KRP-1/475

KARTA WERYFIKACJI
ROZPATRZENIA PROTESTU

Program Operacyjny ""Rybactwo i Morze™

Priorytet 4: Zwiekszenie zatrudnienia i spojnosci terytorialnej
dziatanie: Realizacja lokalnych strategii rozwoju kierowanych przez spotecznos¢
z wylaczeniem projektow grantowych

Nazwa jednostki rozpatrujacej:

Urzad Marszatkowski albo wojewoddzka samorzadowa jednostka organizacyjna

Numer ogloszenia o naborze:

Nazwa LGD za poSrednictwem,
ktérej wniesiono protest:

Nazwa/Imi¢ i nazwisko
wnoszacego protest:

Data zlozenia/wplywu
dokumentacji - -

do Zarzadu Wojewodztwa:
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Al: WERYFIKACJA FORMALNA

Data nadania/zloZenia protestu do LGD

Weryfikujacy

Sprawdzajacy

TAK

NIE

TAK NIE

LGD prawidlowo poinformowata wnioskodawce 0
mozliwosci wniesienia protestu (art. 46 ust. 5 ustawy
0 polityce spdjnosci w zw. z art. 21 ust. 6 i 7 ustawy
RLKS)

Uzasadnienie w przypadku negatywnej odpowiedzi:

Weryfikujacy

Sprawdzajacy

TAK NIE

DO WEZW ND

TAK NIE DO WEZW ND

Protest wniesiono zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy
RLKS, w terminie 7 dni od dnia doreczenia pisemnej
informacji o wyniku wyboru LGD, o ktérej mowa w
art. 21 ust. 5 pkt 1 ustawy RLKS.

Protest zostat wniesiony przez wnioskodawce, ktory

o hie podlega wykluczeniu z mozliwosci otrzymania
dofinansowania (art. 22 ust. 8 ustawy RLKS w zw. z
art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o polityce spdjnosci)

Protest zawiera wskazanie w jakim zakresie
wnioskodawca nie zgadza si¢ z negatywng oceng
zgodnosci operacji z LSR wraz z uzasadnieniem (art.
22 ust. 4 pkt 1 ustawy RLKS)

Protest zawiera wskazanie w jakim zakresie
whnioskodawca ubiegajacy si¢ 0 pomoc, nie zgadza

4. si¢ z ustaleniem przez LGD kwoty wsparcia nizszej
niz wnioskowana wraz z uzasadnieniem (art. 22 ust.
4 pkt 2 ustawy RLKS)

Protest wniesiono zgodnie z art. 54 ust. 2 ustawy o
5. polityce spdjnosci w zw. z art. 22 ust. 3 ustawy
RLKS.

a. oznaczenie wlasciwego Zarzadu Wojewddztwa

b. oznaczenie wnioskodawcy

¢. numer wniosku o dofinansowanie projektu

wskazanie kryteriow wyboru, z ktérych oceng
wnioskodaweca si¢ nie zgadza wraz z uzasadnieniem

wskazanie zarzutow 0 charakterze proceduralnym

€. w zakresie przeprowadzonej oceny, jezeli zdaniem
wnioskodawcy naruszenia takie miaty miejsce, wraz
z uzasadnieniem
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podpis wnioskodawcy lub osoby upowaznionej do

£ jego reprezentowania, z zataczeniem oryginatu lub
" kopii dokumentu poswiadczajacego umocowanie
takiej osoby do reprezentowania wnioskodawcy
6 Dostepne sa $rodki na sfinansowanie operacji objetej
" protestem

* Wezwanie do uzupelnienia protestu wytacznie dla protestow nieprawidlowo pouczonych wnioskodawcoéw

I. WYNIK WERYFIKACJI FORMALNEJ

Weryfikujacy Sprawdzajacy Zatwierdzajacy**
TAK TAK TAK
1. Protest podlega dalszemu rozpatrzeniu bez wezwania do uzupelnien
2. Protest nie podlega dalszemu rozpatrzeniu
3. Protest podlega wezwaniu do uzupetnien
Zweryftikowat:
imi¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit:
imig¢ i nazwisko data i podpis
Zatwierdzil:**
imi¢ i nazwisko data i podpis

**Decyzja w przypadku braku zgodnosci stanowisk Weryfikujacego i Sprawdzajacego

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnosci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym
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II. WEZWANIE DO UZUPELNIEN

ND

Data doreczenia pisma w sprawie
uzupetnien/poprawienia oczywistych omylek:

DD/MM/RRRR

Termin, w ktorym nalezy dostarczy¢
uzupehienie/poprawi¢ oczywiste omytki:

DD/MM/RRRR

Data nadania/zlozenia odpowiedzi w sprawie
uzupehien/poprawienia oczywistych omytek:

DD/MM/RRRR

Zakres wezwania

Weryfikujacy Sprawdzajacy

TAK NIE TAK NIE

III. WYNIK PO UZUPELNIENIACH

1. Protest podlega dalszemu rozpatrzeniu

2. Protest nie podlega dalszemu rozpatrzeniu

Weryfikujacy Sprawdzajacy Zatwierdzajacy**
TAK TAK TAK

Zweryfikowat:

imig¢ i nazwisko data i podpis

Sprawdzit:

imi¢ i nazwisko data i podpis

Zatwierdzit: **

imie i nazwisko data i podpis

Uzasadnienie decyzji Zatwierdzajacego w przypadku braku zgodnoéci stanowisk pomigdzy Weryfikujacym i Sprawdzajacym
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A2: WERYFIKACJA MERYTORYCZNA

Weryfikujacy

Sprawdzajacy

TAK

NIE

TAK

NIE

Zawarte W protescie zarzuty sa zasadne i protest
uwzglednia sig

Uzasadnienie:
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A3: WYNIK ROZPATRZENIA PROTESTU

Weryfikujacy Sprawdzajacy Zatwierdzajacy
TAK TAK TAK
1. Protest zostal uwzgledniony:
wniosek kieruje si¢ do wlasciwego etapu oceny przez
a.
LGD
Data przekazania wniosku do LGD
DD/MM/RRRR
Data otrzymania ocenionego wniosku od LGD
(ezeli dotyczy)
DD/MM/RRRR
b wniosek kieruje sie do LGD w celu przeprowadzenia
" ponownej oceny projektu
2. Protest nie zostal uwzgledniony
3. Protest kwalifikuje si¢ do pozostawienia bez
rozpatrzenia
Uzasadnienie podjetego rozstrzygnigcia
Zweryfikowat:
imig¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit:
imi¢ i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit:
imi¢ i nazwisko data i podpis
Data doreczenia wnioskodawcy pisma informujacego 0 wyniku rozpatrzenia
protestu
DD/MM/RRRR
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I: WERYFIKACJA PRAWIDEOWOSCI WYBORU OPERACJI

ND

TAK

Weryfikujacy
NIE DOWEZW ND

TAK

Sprawdzajacy
NIE DOWEZW ND

Rada LGD dokonata wyboru operacji do finansowania, ktora jest
zgodna z LSR

Podczas wyboru operacji:

2.1.

Zastosowano procedur¢ wyboru i oceny operacji w ramach LSR
zapewniajaca bezstronno$¢ cztonkow Rady LGD

2.2.

Zastosowano okreslone w LSR kryteria wyboru operacji

2.3.

Zachowano sktad Rady LGD zgodny z wymaganiami okre§lonymi
w art. 32 ust. 2 lit. b rozporzadzenia nr 1303/2013

2.4.

Zachowano parytet okre§lony w art. 34 ust. 3 lit. b rozporzadzenia
nr 1303/2013

Rada LGD przekazata do Zarzadu Wojewddztwa nastepujace
dokumenty:

3.1

Oryginat wniosku o dofinansowanie wybranej operacji

3.2.

Uchwate podjeta przez Rade LGD w sprawie wyboru operacji oraz
ustalenia kwoty pomocy wraz z uzasadnieniem oceny

3.3.

Liste obecnosci cztonkéw Rady LGD podczas glosowania***

3.4.

Os$wiadczenia cztonkow Rady LGD o zachowaniu bezstronnosci
podczas gtosowania***

3.5.

Karty oceny operacji w ramach oceny kryteriow wyboru ***

3.6.

Inne dokumenty dotyczace wyboru operacji lub wydruki ze strony
internetowej LGD:

Lista operacji zgodnych z LSR - wydruk

Lista operacji wybranych przez LGD - wydruk

Protokot z posiedzenia Rady LGD dotyczacego oceny i wyboru
operacji - wydruk

***Wylgcznie w zakresie w ktorym nastgpily zmiany

Uwagi
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II. WYNIK PRAWIDEOWOSCI WYBORU OPERACJI
Weryfikujacy Sprawdzajacy  Zatwierdzajacy
TAK TAK TAK

1. LGD prawidlowo dokonata wyboru operacji do finansowania

Dokumentacja przekazana przez LGD jest nickompletna - niezbedne
jest usunigcie brakow/ ztozenie wyjasnien przez LGD

3. LGD nieprawidtowo dokonata wyboru operacji do finansowania

Uzasadnienie negatywnego rozstrzygni¢cia

Zweryfikowat:

imi¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit:

imig¢ i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit:

imig i nazwisko data i podpis
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III. USUNIECIE BAKOW/ZE.OZENIE WYJASNIEN ND
Data dorgczenia pisma w sprawie usunigcia brakow/
ztozenie wyjasnien przez LGD
DD/MM/RRRR
Termin, w ktéorym nalezy usunaé braki/ zlozyé¢
wyjasnienia przez LGD
DD/MM/RRRR
Data nadania/ztozenia odpowiedzi w sprawie sprawie
usunigcia brakow/ ztozenie wyjasnien
DD/MM/RRRR
7akres wezwania Weryfikujacy Sprawdzajacy
TAK  NIE TAK NIE
1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
9.
10.
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IV. WYNIK PO USUNIECIU BRAKOW/ZEOZENIU WYJASNIEN

Weryfikujacy Sprawdzajacy  Zatwierdzajacy
TAK TAK TAK
1. LGD prawidlowo dokonata wyboru operacji do finansowania
2. LGD nieprawidtowo dokonata wyboru operacji do finansowania
Uzasadnienie negatywnego rozstrzygniecia
Zweryfikowat:
imig¢ i nazwisko data i podpis
Sprawdzit:
imi¢ i nazwisko data i podpis
Zatwierdzit:
imig¢ i nazwisko data i podpis
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