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Szanowny Panie Radny,

w odpowiedzi na Pana interpelacj¢ zgloszong na XXXIV sesji Sejmiku Wojewodztwa
Podlaskiego, nawiazujaca do pytania Pana Radnego Krzywickiego, dotyczacego
przeznaczenia $rodkéw z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013 i sugerujaca, iz wsparcie powinny uzyskaé¢ sprawy najpilniejsze, a nie
projekty dofinansowywane na podstawie ,najtadniej” napisanych wnioskoéw, Zarzad
Wojewoddztwa Podlaskiego pragnie zaznaczyC, ze Instytucja Zarzadzajaca RPOWP jest
zobligowana do przyznawania wsparcia w obszarach wskazanych w Programie, na ktére
zgode wyrazita Komisja Europejska. Srodki EFRR moga by¢ przeznaczone tylko na dobrze
przygotowane projekty, gwarantujgce osiagnigcie docelowych wartosci wskaznikow
wybranych do monitorowania postepéw wdrazania Programu. Kazdy projekt musi speni¢
okreslone kryteria shuzace jak najlepszej realizacji zapiséw Programu i zatwierdzone przez
organ zapewniajacy jakos¢ i skuteczno$¢ realizacji Programu — Komitet Monitorujacy
RPOWP. Zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z 11 lipca 2006 r.
dofinansowanie moze dotyczy¢ tylko wydatkéw kwalifikowalnych a kryteria wyboru musza
by¢ zgodne z tymi, ktére zatwierdzil Komitet Monitorujacy Program. Instytucja Zarzadzajaca
RPOWP dotozyta wszelkich staran, aby ocena stopnia spelnienia kryteridéw przez projekt byla
jak najbardziej profesjonalna, a przyjete kryteria wyboru projektow w zasadzie prawie
eliminujgq subiektywnos$¢ oceny. Wsrdd tych kryteriow znajduja si¢ réwniez kryteria
zgodnosci z dokumentami strategicznymi rozwoju regionu. W skiad Komisji Oceny
Projektéw wchodzg pracownicy Departamentu Zarzadzania RPO oraz innych departamentow
merytorycznych Urzedu oraz jednostek podleglych UMWP a takze eksperci. Eksperci -
w rozumieniu ustawy z 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju - to osoby
nie bedace pracownikami UMWP, dokonujace oceny projektéw i wybrane w drodze
otwartego naboru, wedlug jawnych kryteriéw, ktore spelniaja wymogi okreslone przez
Instytucje Zarzadzajaca RPOWP. Kazdy projekt oceniany jest przez dwodch losowo
wybranych czlonkéow Komisji Oceny Projektow zgodnie z karta oceny merytoryczne;j.
W przypadku wystgpienia nawet stosunkowo niewielkiej rozbieznosci w ocenie
merytorycznej dokonanej przez dwoch oceniajacych (powyzej 6% przyznanych punktéw)
przeprowadza si¢ dodatkowo trzecig oceng przez kolejnego oceniajacego. Ocena ostateczna
jest $rednig ocen z trzech kart. Ten system oceny projektow zostal opracowany przez
poprzedni Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego, a obecnie realizowane sg jego zalozenia.
Rzeczywiscie, niektore wojewddztwa wprowadzily do systemu wyboru projektow etap oceny
strategicznej dokonywanej przez zarzady tych wojewddztw (na podstawie kryteriow
strategicznych, ktére tez musza akceptowaé komitety monitorujace programy), ale
rozwigzanie to byto krytykowane. Przykladem moze by¢ tu informacja Instytutu Sobieskiego,
ktory analizowal systemy wyboru projektéw we wszystkich 16 regionalnych programach



operacyjnych. W efekcie analizy stwierdzono m.in.: ,, ...Jesli chodzi o uznaniowos¢ w ocenie
projektow, to szerokie pole stwarza tutaj w szczegdlnosci ocena strategiczna. Trudno
pozbawié zarzqdy wojewddztw mozliwosci oceny projektow pod wzgledem kryteriow
strategicznych, ale kryteria te powinny by¢ publicznie dostepne oraz jasne i mierzalne. Na
dzis zaden samorzqd nie spelnia powyzszych warunkow. .... W niektorych wojewodztwach
zarzqd ma réwniez prawo kierowaé sie dodatkowymi kryteriami przed podjeciem decyzji
o dofinansowaniu. Najbardziej kuriozalne rozwiqzanie w tym wzgledzie przyjeto
w wojewddztwie mazowieckim, gdzie zarzqd moze oceniac projekty pod wzgledem blizej nie
zdefiniowanego ,, kryterium biezqcych potrzeb”. Za jego spelnienie mozna otrzymaé nawet
5 punktow. To bardzo duzo, biorqc pod uwage, iz o przyznaniu dotacji nierzadko decyduje
roznica pot punktu. Tego rodzaju rozwiqzania stanowiq ewidentne zaproszenie do naciskow
politycznych i korupcji...” (calos¢ na stronie: http://www.sobieski.org.pl/news.php?id=433).
Nalezy doda¢, ze wniosek o wprowadzenie etapu oceny strategicznej wnioskow w ramach
RPOWP byt tez rozwazany na posiedzeniu Komitetu Monitorujacego RPOWP, jednakze nie
zostal zaakceptowany przez Komitet.
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