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W odpowiedzi na pismo z dnia 06.11.2008, znak REGIOJ4/WF/akD(2008)995662, w sprawie

procedury oceny zgodnos$ci z art. 71 rozporzqdzenia (WE) nr 1083 dla RPO Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego,  Podlaskiego, Zachodniopomorskiego, Mazowieckiego oraz
Swietokrzyskiego, uprzejmie informuje, iz:

W odniesieniu do wszystkich Regionalnych Programéw Operacyinych:

,,,,,

informacje, ze stan wdrozenia zalecen zawartych w sprawozdaniu (w tym rowniez zalecen
w zakresie systemow informatycznych) bgdzie przedmiotem monitorowania w trakcie
rocznych audytéow systemdéw zarzadzania ikontroli. Sprawdzanie stanu wdrozenia
wydanych w trakcie audytu zalecen jest elementem dobrej praktyki audytowej. Instytucja
Audytowa ponownie zatem potwierdza, Ze stan wdrozenia zalecen zawartych
w sprawozdaniach z audytu zgodnosci bedzie monitorowany. W szczegdlnosci
do 31.12.2008 r. Instytucja Audytowa pozyska od jednostek audytowanych informacje
o stanie wdrozenia zalecen zawartych w niniejszych sprawozdaniach przekaze
je do Komisji Europejskiej. Czynnosci sprawdzajace typu follow-up, w odniesieniu
do wszystkich otwartych ustaleti zidentyfikowanych w ramach audytu zgodnosci (w tym
ustalen dot. systeméw informatycznych, w szczegdinosci KSI) zostang przeprowadzone
w ramach pierwszych audytéw systeméw zarzadzania i kontroli dla poszczegdlnych RPO.
Audyty systeméw zostana przeprowadzone zgodnie z harmonogramami zawartymi
w strategiach aundytéw dla poszezegélnych RPO. Strategie audytu zostaly przekazane
do KE za podrednictwem systemu SFC w dniu 23.10.2008 r.

Instytucje Zarzadzajace oraz Instytucje Podredniczace zobligowane sa do uzywania
Krajowego Systemu Informatycznego (SIMIK (7-13) na podstawie ,,Wyrycznych
w zakresie warunkow gromadzenia przekazywanych danych w formie elektronicznej”
zatwierdzonych przez Ministra Rozwoju Regionalnego w dniu 10 stycznia 2008 r.
Wytyczne wydane zostaly zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 8 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r.



o zasadach prowadzenia polityki rozwoju’. W mysl przywolanego wyzej przepisu
~Minister wilasciwy do spraw rozwoju regionalnego w celu zapewnienia zgodnosci
sposobu wdrazania programéw operacyjnych z prawem Unii Europejskiej oraz spetnienia
wymagan okreslonych przez Komisje Europejskq, a takze w celu zapewnienia jednolitosci
zasad wdrazania programdw operacyjnych, moze /.../ wydaé wytyczne dotyczqce
programow operacyjnych w  zakresie: /.../ warunkow techniczmych gromadzenia
i przekazywania danych w formie elektronicznej”.

Wytyczne precyzujg warunki wykorzystania systemow informatycznych, o ktérych mowa
w art. 58 lit. d) oraz art. 60 lit. ¢} rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006.

Zgodnie z wytycznymi dla celéw zarzadzania i sprawozdawczosci w IZ, IP, IW(IPII), IC
oraz [POC obligatoryjnie wykorzystywane sg podstawowe systemy informatyczne tj.:

a) KSI (SIMIK 07-13);

b) system finansowo-ksiggowy.

Opcjonalnie w danej IZ, IP, IW(IPII), IC oraz IPOC moze by¢ wykorzystywany réwniez
LSL

W systemie KSI, niezaleznie od funkcjonowania .S, gromadzone beda dane, o ktérych
mowa w zalaczniku II do rozporzadzenia 1828/2006. Korzystanie z KSI zostalo
zagwarantowane odpowiednimi zapisami zawartymi w procedurach Instytucji
Zarzadzajacych i Instytucji Posredniczacych. Instytucje zobligowane sa do uzywania KSI
i korzystaja z tego systemu, niczaleznie od ewentualnie tworzonych Lokalnych Systemoéw
Informatycznych (LSI). Istota utworzenia KSI jest mozliwos¢ bezposredniego
wprowadzania do niego danych.

Konkludujae, Instytucja Audytowa potwierdza, Ze procedury zapewniaja
wprowadzanie danych do KSI. W przypadku braku funkcjonalno$ci LSI dane do
KSI wprowadzane sa bezposrednio.

Przy wdrazaniu RPO stosowanie lokalnych systemdéw informatycznych nie jest
obligatoryjne, obowigzek tworzenia tych systemdéw nie wynika réwniez z przepiséw
wspdlnotowych. Projektowane LSI beda mialy bardzo rézne zastosowania, od dziatan
pomocniczych do pelnej obstugi wnioskéw o dofinansowanie/ptatno$é. Utworzenie LSI
jest suwerenng decyzja instytucji zaangazowanych w realizacje programu operacyjnego.
Kazda z Instytuciji, ktéra zamierza zbudowac wiasny LST okresla wlasne wymagania jakie
winien spetnia¢ projektowany system informatyczny. Wdrozenie LSI w poszczegélnych
instytucjach nie oznacza, iz systemy te beda bezposrednio polaczone z KSI tzn. nie
oznacza jednoczesnego przetwarzania danych w tych systemach.

W trakcie audytu zgodnosci Instytucja Audytowa potwierdzita, ze dane gromadzone
w KSI pozwolg na uzyskanie pelnego wykazu informacji, o ktérych mowa w zalgczniku
III do rozporzadzenia Komisji (WE) 1828/2006 dla kazdego Programu Operacyjnego oraz
Regionalnych Programéw Operacyjnych perspektywy finansowej 2007-2013.

Instytucja Audytowa dokonala sprawdzenia systemu KSI pod katem prawidlowosci
rozwigzan przyjetych w zakresie transferu danych generowanych z Lokalnego Systemu
Informatycznego, (ktéry odbywa si¢ przy uzyciu zaimplementowanego do KSI modutu
o nazwie SIMIKXML). Potwierdzono prawidlowos$¢ dziatania tej funkcjonalnosci.

W trakcie audytu zgodnosci badane bylo (w kazdej instytucji objetej audytem), czy
pracownicy maja dostgp do systemu KSI.
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W trakcie prowadzonych corocznie audytéw systemdw i audytdw operacji Instytucja
Audytowa bedzie dokonywaé sprawdzenia zgodnosci danych wprowadzonych do
systeméw informatycznych (KSI, LSI, systemy finansowo-ksiegowe) z dokumentami
zrodiowymi. Ponadto w ramach audytu wiarygodnosci skomputeryzowanych systemdw
rachunkowosci 1 ksiggowosci, monitorowania 1 sprawozdawczosci badaniem zostang
objete Lokalne Systemy Informatyczne, z ktérych dane beda transferowane do KSL

Wyniki wszystkich prac audytowych be¢da przedstawiane w przekazywanych do Komisji
Europejskiej sprawozdaniach Instytucji Audytowej.

W odniesieniu do wojewddztwa Kujawsko Pomorskiego, wojewddztwa Podlaskiego,
wojewsdztwa Mazowieckiego oraz wojewédztwa Swietokrzyskiego Instytucja Audytowa
informuje, iz zgodnie z OSZIK zatozono mozliwo$é ftransmisji danych w formie
elektronicznej z lokalnych systeméw informatycznych (LSI) utworzonych przez instytucje
zarzagdzajace iflub instytucje posredniczace II stopnia do Xrajowego Systemu
Informatycznego.

Metodologia doboru proby do kontroli na miejseu:

Zaréwno na moment prowadzenia audytu zgodnosci jak 1 w chwili obecnej brak jest
mozliwosci okreslenia doktadnej liczebnosci préb projektéw, ktdre objete zostang
kontrolag z art. 13 rozporzadzenia 1828/2006. Liczebnos¢ préby zalezy od faktycznej
liczby projektéw przyjetych do finansowania/ztozonych wnioskéw o platnosc.
W wigkszosci RPO trwa obecnie proces naboru oraz rozpatrywania wnioskow
aplikacyjnych.

W trakcie audytu zgodnoscei przedmiotem badania bylo w szczegblnosei czy:

» procedury instytucji zapewniajg przeprowadzenie i udokumentowanie
weryfikacji/kontroli na miejscu,

¥ instytucje opracowaly opis metody doboru préby do kontroli na miejscu,

» procedury =zapewniaja udokumentowanie procesu wyboru projektdw
do kontroli,

» procedury przewidujg dokonywanie rocznego przegladu przyjetej metodyki
wyboru préby.

Wszysikie objete audytem zgodnodci instytucje opracowaty zatozenia/metodologie
kontroli na miejscu i przewidzialy dokonywanie przegladu przyjete] metodyki.

Instytucja Audytowa w trakcie audytu systemdw dokonywad bedzie sprawdzenia
prawidfowosci stosowania przyjetej metodologii. Przedmiotem sprawdzenia objete
zostanie rowniez wykonanie przez Instytucje¢ Zarzadzajacq zadan zwiazanych
z coroczna analizg metodologti do wyboru préby do kontroli.

Ponizej przedstawiono metodologie doboru proby do kontroli w  ramach
poszczegdlnych programdéw operacyjnych.

1. W odniesieniu do RPO Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego Instytucja
Zarzadzajaca zaklada przeprowadzenie weryfikacji, ktdra obejmie aspekty formalne,
finansowe, techniczne i rzeczowe na 100% projektow idokumentéw (kontrole na
miejscu oraz weryfikacja wszystkich wnioskdw o ptainosc), zapewniajac przejrzystose
operacji oraz dbajac o ich zgodnos§¢ wyznaczong artykutem 13 Rozporzadzenia KE
1828/2006.



2. W odniesieniu do RPO Wojewodztwa Podlaskiego Instytucja Zarzadzajaca kontrole
na miejscu prowadzi¢ bedzie zgodnie z Rocznym Planem Koniroli.
Zgodnie z przyjetymi zalozeniami kontrole na miejscu realizacji projektu bedg
przeprowadzane:

» na zakonczenie realizacji projektu — 100% projektéw, w stosunku do ktérych
zawarto umowy o dofinansowanie / wydano decyzje przyznajace
dofinansowanie,”

> w trakcie realizacji projektu — IZ RPOWP zamierza dodatkowo przeprowadzié
kontrole w trakcie realizacji projektéw, ktérych wartoé¢ przekracza 10 min zt lub
okres realizacji jest dluzszy niz 3 lata. Skontrolowane zostang projekty
o wartosci przekraczajacej 10 min zt po realizacji 40 %, ale nie wigcej niz 70 %
wydatkow;

» dorazne — (poza planem Kontroli) w sytuacjach wystapienia nieprawidtowosci
lub uzasadnionego podejrzenia wystapienia nieprawidtowosci. IZ RPOWP moze
zarzadzi¢ kontrole dorazna na miejscu realizacji projektu. Podstawe
do przeprowadzenia takiej kontroli mogg stanowi¢ uzyskane informacje
o niewlasciwej realizacji projektu.

3. W odniesieniu do RPO Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego zgodnie z zapisami
IW IZ RPO WZ na lata 2007-2013 kazdy projekt bedzie kontrolowany przynajmnie;
raz, i bedzie to kontrola kompleksowa.

Ponadto beda wystgpowaly kontrole dorazne majace na celu sprawdzenie wykonania
zalecen pokontrolnych, badz w szczegdlnosci po  uzyskaniu  informacji
o nieprawidtowosci, powstaniu podejrzenia wystapienia nieprawidiowosci w realizacji
projektu lub funkcjonowaniu systemu zarzadzania i kontroli w danej jednostce.

4. W odniesieniu do RPO Wojewddztwa Swigtokrzyskiego kontrola na miejscu
dokonywana jest przez IZ wediug procedur opisanych w Instrukcji Wykonawczej.
W Instrukcji Wykonawczej okreslony zostat réwniez Zakres kontroli na miejscu
projektéw realizowanych w ramach Dziata RPOWS.

Zakres... okres$la minimalne wartosci progéw kontroli dla poszczegdlnych Dziatan
RPOWS, ktére nalezy osiagnaé przed ostatecznym zamknieciem Programu.
Sporzadzajac roczne plany kontroli IZ ma na uwadze konieczno$¢ zrealizowania
zalozonych w Zakresie... progéw kontroli. W przypadku Dziatan: 1.1,1.2, 1.3, 1.4, 2.1
2.2 RPOWS IZ przeprowadza kontrole na zakorczenie realizacji wszystkich
projektdw (100 % przypadkdw). Ponadto w ramach w/w dziatan, w trakcie realizacji
projektu kontrola objete zostanie minimum 10 % projektdw.

Dla pozostatych Dziatan RPOWS kontrola na zakoficzenie realizacji projektu ustalona
zostala na poziomie nie mniejszym niz 60 %, a kontrola w trakcie realizacji projektu
zostanie objete od 40 % do 100 % projektow.

Wybér projektéw objetych kontrola (zaréwno koncowa w przypadku, kiedy nie
dotyczy ona 100 % projektédw, jak i w trakcie realizacji) odbywa si¢ w oparciu
0 Metodologie wyboru projektow do kontroli wedtug czynnikéw ryzyka.

Do gléwnych czynnikéw ryzyka zostaly zaliczone m.in.:

doswiadczenie beneficjenta,

wielkosc¢ srodkdw finansowych (w zaleznosci od sredniej wartosci dziatania)
poprawnos$¢ opracowania wnioskéw o platnosé,

liczba zmian w projekcie,

YV VY



liczba punktéw przyznana podczas procesu wyboru projektu, (tryb konkursowy),
liczba nieprawidtowosci nie podlegajacych raportowaniu wykrytych w projektach
realizowanych przez beneficjenta,

liczba nieprawidtowosci podlegajacych raportowanin wykrytych w projekiach
realizowanych przez beneficjenta,

ustalenia przeprowadzonych kontroli / audytéw

rodzaj beneficjenta.

Y VY
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. W odniesieniu do RPO Wojewddztwa Mazowieckiego Instytucja Zarzadzajgca
Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Mazowieckiego w ramach
prowadzonych kontroli dokona sprawdzenia prawidlowosci realizacji projektow
systemowych w ramach Priorytetu VII RPO WM - Pomoc Techniczna,
realizowanych przez Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego oraz
Mazowiecka Jednostke Wdrazania Programéw Uniinych (IP II).

Sposéb wyboru do kontroli projektéw na miejscu w zakresie Priorytetéw wdrazanych
przez Instytucje Posredniczacs 11 stopnia RPO WM przedstawia si¢ nastgpujaco.

Projekty podlegaja kontroli na migjscu o ile zostang wytypowane po przeprowadzeniu
analizy ryzyka. Analiza ryzyka dotyczgca wyboru projektéw uwzglednia fakt,
iz projekty oceniane jako ryzykowne pod wzgledem finansowym lub realizacyjnym
muszg byé¢ weryfikowane i/lub kontrolowane w kazdym przypadku tak, aby mozna
bylo przystapi¢ do dziatani korygujacych albo dokonaé zwrotéw udzielonego wsparcia
w trakcie realizacji projektu.

Kontrole projektéw moga by¢ przeprowadzane zarowno w trakcie, jak 1 na
zakoficzenie realizacji projektéw. Obligatoryjne jest przeprowadzenie kontroli
na zakonczenie realizacji Projektu uznanego za ryzykowny pod wzgledem
finansowym lub realizacyjnym.

Projekty ryzykowne to min. projekty:

» realizowane przez beneficjenta, u ktérego wykryto powazne nieprawidtowosci we
wczesniejszych projektach realizowanych w ramach EFRR,

» zrealizowane przy wspdtudziale duzej liczby podwykonawcéw,

» realizowane przez beneficjentéw bedacych przedsigbiorcami Tub podmiotami
innymi niz jednostki samorzadu terytorialnego,

» realizowane przez nowo powstale podmioty (funkcjonujace na rynku krécej niz
6 miesieccy od daty zlozenia wniosku) i/lub nie majace doswiadczenia
w wykorzystywaniu srodkéw z EFRR,

» o znacznej wartodci (warto$¢ przekracza o 30 % s$rednia wartos¢ projektu
w ramach danego dzialania);

> kontrola/audyt nie byla przeprowadzona, lub wykazata nieprawidlowosci mogace
skutkowaé powaznymi startami finansowymi,

IP 11 po przeprowadzeniu analizy ryzyka wyboru projektéw do kontroli okresla ilos¢
projektéw majac na uwadze nastepujace zalozenia:

» w przypadku 16¢ % projektéw najbardziej ryzykownych (I grupa ryzyka — suma
punktéw 23,5 do 30) IP II obligatoryjnie przeprowadza wizyte monitorujaca oraz
kontrole na zakonczenie realizacji projektu;




» w przypadku minimum 25 % projektéw uznanych za srednio ryzykowne (1 grupy
ryzyka — suma punktéw 17,5 do 23), IP II przeprowadza kontrole na miejscu na

zakorniczenie realizacji projektu;

» w przypadku minimum 10 % pozostatych — najmniej ryzykownych projektéw (L1
grupa ryzyka— suma punktéw 0 do 17), IP I obligatoryjnie przeprowadza wizyte
monitorujaca. W przypadku negatywnego wyniku wizyty lub stwierdzenia w inny
spos6b nieprawidlowosci w ramach realizacji Projektu przeprowadzana jest
kontrola na zakonczenie.

W kazdym przypadku, gdy w wyniku przeprowadzonej wizyty monitorujacej lub
w wyniku  przeprowadzonych  kontroli/audytéw — wykryto  nieprawidlowosci
podlegajgce raportowaniu IP II powinna przeprowadzi¢ obligatoryjnie kontrolg na
zakonczenie realizacji projektu.

W przypadku tzw. duzych projektéw kontrole na miejscu przeprowadzane $g co
najmniej raz w kazdym w roku realizacji projektu. Kontrole duzych projektow
przeprowadzane sa przez pracownikéw IP II przy kazdorazowym udziale
pracownikow Instytucji Zarzadzajacej.

Po dokonaniu przegladu metodologii doboru préby do kontroli w Regionalnym
Programie Operacyjnym Wojewddztwa Kujawsko - Pomorskiego, RPO Wojewddztwa
Podlaskiego, RPO Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, RPO Wojewddziwa
Mazowieckiego; RPO Wojewédztwa Swietokrzyskiego, Instytucja Audytowa
potwierdza, iz opracowane metodologie zapewniajg przeprowadzenie kontroli zgodnie
z art. 13 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006.

W  odniesieniu  Regionalnych Programéw  Operacyinvch  Wojewddztw  Kujawsko-
Pomorskicgo i Podlaskiego

Szczegdlowa metodologia przeprowadzania kontroli na miejscu dotyczaca wojewddziwa
Kujawsko — Pomorskiego oraz wojewédztwa Podlaskiego zostata opisana powyzej, w czgsci
dotyczace] metodologii doboru préby do kontroli na miejscu, odpowiednio w punkcie 1i2 .

Jednocze$nie informuje, iz kontrolg na miejscu zaréwno w RPO Wojewddziwa Kujawsko —
Pomorskiego oraz Podlaskiego zostang objete wszystkie projekty realizowane w ramach
poszczegdlnych Osi Priorytetowych.

W odniesieniu Programu Operacyinego Wojewddziwa Mazowieckiego

e Ze wzgledu na fakt, iz KSI jest systemem centralnym audyt jego funkcjonalnosci w
zakresie zgodnosci systemdw informatycznych przeprowadzono w Ministerstwie
Rozwoju Regionalnego (gdzie dostgpne bylo Srodowisko testowe, umozliwiajace
przeprowadzenie badania). Z ustalen audytu wynika, ze trzy grupy funkcjonalnosci
zostaly wdrozone a dane gromadzone w KSI pozwola na uzyskanie wykazu
informacji, o ktérych mowa w zalaczniku III do rozporzadzenia 1828/2006r.

. Weryfikacje przeprowadzone przez IZ obejmuja aspekty formalne (administracyjne),
finansowe, techniczne i rzeczowe poszczegélnych operacji, jak przewiduje to art. 13
Rozporzgdzenia(WE) nr 1828/2006 (w zakresie zadan, kidre nie zostaly powierzone
IP 1II). Procesy zwiazane z weryfikacja szczegdtowo opisano w Instrukcji
Wykonawcze] Instytucji Zarzadzajacej oraz Wytycznych Instytucji Zarzadzajgce]



w zakresie Zasad przeprowadzania kontroli w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego  Wojewddztwa Mazowieckiego 2007-2013. Takze weryfikacje
przeprowadzane przez IPT obejmujg aspekty formalne (administracyjne), finansowe,
techniczne i rzeczowe poszczegdlnych operacji, jak zostalo przewidziane w art. 13
Rozporzadzenia(WE) nr 1828/2006.

] W ramach RPO WM, dla priorytetu VIII Pomoc Techniczna funkcjonuje jeden projekt
systemowy realizowany w oparciu o Roczny Plan Dzialan. Opracowanie,
zatwierdzenie i realizacje Rocznego Panu Dziatan Pomocy Technicznej zaplanowano
w oparciu procedury okreslone w IW IZ.

Realizacja zadan na stanowiskach w réznych komérkach organizacyjnych Urzedu
Marszatkowskiego  Wojewddztwa  Mazowieckiego  powoduje  odpowiednie
rozwigzania w odniesieniu do weryfikacji wnioskéw o platno$¢ w sytuacji, gdy
Instytucja Zarzadzajaca jest beneficjentem. Zasada rozdzielnosci funkcji w ramach
Pomocy Technicznej zostata zachowana poprzez nastgpujacy rozdzial poszczegdlnych
zadan:

» opracowanie Rocznego Planu Dziatania Pomocy Technicznej, zlozenie wniosku:
Departament Organizacji i Nadzoru Urzgdu Marszalkowskiego Instytucja
Zarzadzajaca (UM IZ),

» weryfikacja wnioskéw: Departament Strategii i Rozwoju Regionalnego (UM 1Z),

Y

przeptywy finansowe i ksiggowanie: Departament Skarbu i1 Finansow UM IZ,

» kontrola projektu (kontrola na miejscu) — Departament Kontroli (Wydziat Kontroli
programéw wspétfinansowanych ze srodkéw unijnych.

W odniesieniu Programu Operacyinego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego

Wszelkie wydatki w ramach Pomocy Technicznej RPO realizowane sg w oparciu o Roczne
Plany Dziatan stanowiace wykaz i szczegétowy opis wydatkéw planowanych do realizacji.

Procesu wnioskowania, rozliczania oraz kontroli projektéw z Pomocy Technicznej w RPC
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego odbywa si¢ w nastgpujacy sposéb:

Whiosek o platnos¢ w ramach Pomocy Technicznej przygotowywany jest przez Wydzial
Zarzadzania RPO - Wieloosobowe stanowisko ds. promocji 1 informacji (WZRPO - 1I) oraz
Wydzial Wdrazania RPO - Biuro ds. Finansowych (WWRPO-IV). Wnioski sporzadzane sg w
oparciu o dokumenty ksiggowe otrzymane od Wydziahn Finanséw 1 Budzetu (WFiB) Urzedu
Marszatkowskiego.

Whniosek o platno$é¢ Wydzialu Wdrazania RPO przekazywany jest do Wydziatu Zarzadzania
RPO. W przypadku wniosku o platnos¢ Wydzialu Zarzadzania przekazywany jest on
bezposrednio z WZRPO-II do Wicloosobowego stanowiska ds. Finanséw (WZRPO-III).
Wieloosobowe stanowisko ds. Finanséw (WZRPO-III) dokonuje weryfikacji formalnej,
merytorycznej i finansowej wnioskéw ziozonych przez Wydziat Wdrazania oraz WZRPO-II.

Wieloosobowe stanowisko ds. Finanséw (WZRPO-III) moze w kazdym momencie
weryfikacji zazada¢ dodatkowych dokumentéw potwierdzajacych prawidlowos¢ sporzadzenia
Whniosku o platnosé. Na podstawie pozytywnie rozpatrzonego wniosku o ptatnos¢ PT
sporzadzany jest ,wniosek o przelew”, ktéry zostaje przekazany do Wydzialu Finanséw
i Budzetu. Dyrektor Wydziatu Finanséw i Budzetu kieruje wniosek o przelew do kierownika
Biura ds. Ksiggowosci Budzetu Wojewddztwa, celem sprawdzenia pod wzgledem formaino -
rachunkowym 1 do realizacji.



Konirola Pomocy Techniczne] przeprowadzana bedzie zgodnie z procedurami dotyczacymi
przeprowadzania kontroli projektéw. Kontrola nastepuje krzyzowo, tzn. Roczne Plany
Dziatann Pomocy Technicznej sporzadzone przez WWRPO beda kontrolowane przez Biuro
ds. Zarzadzania i Monitoringu (WZRPO-I), pod katem ich wykonania, za§ Roczne Plany
Dziata dot. Wydzialu Zarzadzania RPO beda kontrolowane przez Biuro ds. Finansowych
(WWRPO-IV).

W odniesieniu Programu Operacyjnego Woiewddztwa Swietokrzyskieso

Zgodnie z zapisami Wytycznych oraz Instrukcji Wykonawczych mozliwosé stosowania
wyboru wydatkéw w ramach weryfikacji wnioskéw o platno$é istnieje tylko w Scisle
okreslonych przypadkach, w ktérych beneficjent spehni tacznie wszystkie ponizej wymienione
warunki:

1) Mozliwos¢ ta musi wynikac z postanowiefi umowy o dofinansowanie projektu.

2) W dotychczas realizowanych przez Beneficjenta projektach
wspotfinansowanych ze S§rodkéw UE nie wystgpowaly nieprawidlowosci
podlegajace raportowaniu, co musi zostaé potwierdzone w od$wiadczeniu
zalgczonym razem z wnioskiem o platnosé,

3) W ciagu ostatnich 36 miesigcy Beneficjent poprawnie zrealizowal projekt
wspotfinansowany ze $rodkéw pomocowych na kwote nie nizsza, niz wartosé
projektu, dla ktdrego skladany jest wniosek o ptatnosé, lub suma wszystkich
(wciggu ostatnich 36 miesigcy) prawidlowo zrealizowanych projektéw
przekracza trzykrotnie wartosci projektu, dla ktérego sktadany jest wniosek
o plainosc.

4) Mozliwos¢ ta musi wynika¢ z charakterystyki realizowanych projektéw (taka
mozliwos¢ zostala przewidziana tylko dla wybranych dziatan).

W przypadku spelnienia facznie ww. warunkéw, beneficjent zobowigzany jest:

» przedstawi¢ dokumenty po$wiadczajace poniesienie wydatkéw stanowigcych
nie mniej niz 20 % rozliczanej kwoty,

» przedstawi¢ nie mniej niz 20% ogdlnej liczby dokumentéw uwzglednionych
W zestawieniu,

» przy wyborze dokumentéw kierowaé si¢ kryterium wartosci wydatkéw,
zalgczajac do wniosku w kolejnosci dokumenty poswiadczajace najwyzsze
wydatki jednostkowe.

Beneficjent jest zobowigzany do posiadania oryginaléw dokumentacji finansowej
wyszczegdlnionej we wniosku o platnos¢. Wraz z wnioskiem o platnoéé Beneficjent jest
zobowiazany do zlozenia o§wiadczenia o prawdziwosci poniesionych kosztéw/wydatkéw.

Niezaleznie od przedstawionej do po$wiadczenia préby dokumentéw beneficjent moze zostaé
wezwany przez Instytucj¢ Zarzadzajgca do przedstawienia dodatkowych wskazanych, nie
znajdujacych si¢ w prébie a znajdujacych si¢ w zestawieniu dokumentéw badZz wszystkich
dokumentow.

W pozostaltych przypadkach, beneficjenci sg zobowigzani do zataczenia do wniosku
o platnosé 100 % kopii dokumentéw, poswiadczajacych poniesione wydatki.

Powyzsze zalozenia, w opinii Instytucji Audytowej, zapewniajg przeprowadzenie kontroli
zgodnie z art. 13 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1828/2006



Jednoczesnie uprzejmie informujg, Ze Instytucja Audytowa przekazala do Komisji
Europejskiej, za posrednictwem SFC, drugie wersje strategii audytu dla wszystkich RPO.
Przekazane strategie audytu uwzgledniaja uwagi KE wyrazone zaréwno w oficjalnej

korespondencji jak i w trakcie konsultacji z audytorami KE.
PODSEXKRETARZSTANU
Generalny I r Kgsitroli Skarbowe]
- e {(o?jaf

Andraej Parafionowics

Do wiadomosci:

1. Pan Jan Tombinski — Ambasador, Staty Przedstawiciel RP przy Unii Buropejskiej, Avenue de
Tervueren 282-284, 1150 Brussels, Belgium

2. Pani Ewa Wnukowska - Dyrektor Departamentu Koordynacji i Wdrazania Programéw
Regionalnych, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego



