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Priorytet 6: Rozwdj infrastruktury spotecznej
Dziatanie 6.1. Rozwdj infrastruktury z zakresu edulacji — Podmioty wchodzce w sktad systemu swiaty w mysl ustawy o systemie
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Kryteria merytoryczno — NIE
Lp. technlczn:g%?rf)gszczqce Wymogi kryterium TAK NIE DOTYCZY Uzasadnienie
Informacje zawarte w edych Czy informacje niezédne do dokonania oceny
czes$ciach wniosku, biznes projektu i sposobu jego realizacji zawarte w
planu/studium wykonalrigi oraz dokumentach zimnych w ramach konkursi s
1 zahcznikéw g ze soh spojne. jednoznaczne i spojne?
' Czy na podstawie zawartych we wniosku i
zakcznikach informacji maiwe jest dokonanie
oceny projektu w ramach wymaganych kryteriow
merytorycznych?
> Whioskodawca wiarygodnie Czy wnioskodawca uzasadnit potrzebalizaciji
" | uzasadnit, konieczi$é realizaciji projektu?




projektu oraz zwizek celéw projekty
z celami osi/dziatania i dokumentan
strategicznymi okrdonymi w
dokumentacji konkursowej

Czy uzasadnienie realizacji projektu jest
niviarygodne?

Czy wnioskodawca okgét cele realizacji

projektu?

Czy wskaniki projektu odzwierciedlaj zatazone

cele projektu?

Czy cele projektuszbiezne z celami

osi/dziatania?

Czy wnioskodawca wskazat i wiarygodnie

uzasadnit potrzebfinansowania projektu

srodkami publicznymi?

Czy wnioskodawca wskazat i uzasadnit gzek

celéw projektu z dokumentami strategicznymi?

Wydatki kwalifikowalne projektus
zgodne z zasadami dziatania,
precyzyjnie okrélone, racjonalne i
niezkedne do realizacji celéw
projektu

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projekiau
zgodne z zasadami finansowania projektu w
ramach dziatania?

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projektau
precyzyjnie okrélone - g identyfikowalne i g
wystarczajco szczegotowe?

Czy wnioskodawca przedstawit metodologi
oszacowania wydatkéw?

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projekiau
racjonalne?

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projekiau
niezkedne do realizacji celéw projektu?
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Wykonalna¢ techniczna projektu

Czy projekt jest gotowy ddireaji, w tym pod
katem formalnym i prawnym?
Czy wnioskodawca posiada niezime prawa
wlasndci, pozwolenia, licencje itp. nieztne w
realizacji projektu lub czy uzyskanie
odpowiednich praw, pozwaielicencji itp. zostalg
w projekcie uwzgidnione i jest wysoce
prawdopodobne?
Czy wnioskodawca posiada odpowiednie zasol
techniczne i ludzkie niezidne do prawidtowej
realizacji projektu lub czy wiarygodnie opisat
sposbdb pozyskania tych zasobéw?
Czy harmonogram realizacji projektu jest

by

racjonalny i wykonalny?




Czy projekt jest zgodny z oboyziujacymi
normami technicznymi?

Czy dohczona do wniosku dokumentacja ©0
zostata sporglzona zgodnie z dyrektywami UE,
prawem krajowym oraz wytycznymi MRR w tym
zakresie?

Wykonalnag¢ finansowa projektu

Czy prognozy finansowe nie za&j istotnych
btedéw rachunkowych?
Czy prognozy finansowe zostaly spadzone
zgodnie z zasadami /oktenymi w dokumentacji
konkursowej?
Czy w prognozach finansowych prawidtowetoj
wszystkie istotne finansowe elementy projektu?
Czyzrodia finansowania projektu s
jednoznaczne, wiarygodne i potwierdzone
odpowiednimi dokumentami?
Czy zapewniona jest ptynébfinansowa realizacji
projektu?
Czy wskazane w prognozach poszczegoélne
wielkosci (wartas¢ przychoddw, kosztow,
sktadnikow majtku i pasywéw) s wiarygodnie
uzasadnione?

Whnioskodawca zapewni trwaio
projektu

Czy utrzymanie wskanikow projektu w okresie 5
lat (3 lat w przypadku MP) jest wykazane?
Czy wnioskodawca dokonat analizy czynnikéw
ryzyka dotycacych utrzymania trwakei

projektu i czy zaplanowat odpowiednie dziatani
w przypadku ich wygpienia?

Czy z przedstawionych przez Wnioskodawc
dokumentéw wynikaze cele projektu zostan
utrzymane po zakazeniu jego realizacji oraz
projekt nie lgdzie poddany znagezym
modyfikacjom?

D

Projekt nie wywoluje negatywnego
wplywu na realizagj polityk
horyzontalnych UE wynikagych z
Rozporadzenia Rady WE nr
1083/2006

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost sio
wptywu projektu na polityki horyzontalne UE
(ochronasrodowiska, réwnéc szans,
spoteczéstwo informacyjne, konkurencja

i zamOwienia publiczne)?

Czy wplyw projektu na realizagwszystkich ww.




polityk horyzontalnych jest neutralny lub
pozytywny?

Okres realizacji projektu jest zgodn

yCzy okres realizacji projektu jest zgodny z

z zasadami dofinansowania w ramacokresem programowym (np. zasada n+3/n+2 —|do
8. | RPOWP 2010 r. zasada n+3, po 2010 r. — zasada n+2) lub
czy projekt posiada odpowiednie uzasadnienie
techniczne w razie jego przekroczenia?
Kryteria merytoryczno — NIE
Lp. techniczne dopuszczajce Wymogi kryterium TAK NIE Uzasadnienie
, DOTYCZY
szczegOlne
Pomoc publiczna w projekcie Czy wnioskodawca przeprowadzit test pompcy
publicznej i prawidiowo zakwalifikowat projekt
pod wzgkdem wys¢gpowania pomocy publicznejP
1. Czy wnioskodawca zastosowat idave
rozporzdzenie pomocowe w przypadku gdy
wynik testu jest pozytywny i projekt jest @by
pomoge publiczra?
W projekcie uwzgidniono Czy wnioskodawca wiarygodnie odnidst sio
efektywna¢ energetyczam wptywu projektu na efektywrié energetyczaf?
2. Czy wnioskodawca wykazat pozytywny wptyw
projektu lub jego elementu na efektywito
energetyczaf?
Zgodna¢ z Programem Rozwoju | Czy wnioskodawca wiarygodnie odnidst si
3 Edukacji Wojewddztwa Podlaskiegpuzasadnit zgodrié projektu z Programem
" | do 2013 roku Rozwoju Edukacji Wojewodztwa Podlaskiego do

2013 roku?




Kryteria merytoryczno —

. p Max. suma Przyznana —
Nr techniczne szczegodtowe o : . . Uzasadnienie
AT cena kryterium punktow punktacja
(Kryteria ré znicujace)
Stworzenie/poprawa Ocenie podlega zakres realizacji projektu
warunkoéw nauczania/pracy
w placéwce 10 pkt - prace remontowe, budowa, rozbudowa, nadbudowa,
odbudowa lub przebudowa infrastruktury na potrzelagowki
15 pkt — prace remontowe, rozbudowa, nadbudowa, odbudialiva
1 przebudowa infrastruktury na potrzeby placowki ongposaenie w 20
' sprzt i pomoce naukowe
20 pkt — wyposaenie w sprzt do praktycznej nauki zawodu
(maszyny i wuradzenia) i pomoce naukowe Ilub adaptacja
niewykorzystanej infrastruktury na potrzeby placéwk
Publiczny koszt
udostpnienia infrastruktury i podstaw przyznania punktéwdzie publiczny koszt udaginienia
sprz:tu powstatych w infrastruktury i sprztu powstatych w wyniku realizacji projektu
wyniku realizacji projektu | gpliczany jako iloraz wartei wnioskowanej dotacji i deklarowanegj
liczby uczniéw korzystagych z infrastruktury i spezu powstatych
w wyniku realizacji projektu (warté zaokmglana wediug regut
matematycznych do peilnych tysy z)
2.
Powyzej 55000 zi 0 pkt| <25000 — 30000 z{) 12 pkt 20
<50000 — 55000 zf)] 2 pkil <20000 — 25000 7} 14 pkt
<45000 — 50000 z)] 4 pktl <15000 — 20000 7} 16 pkt
<40000 — 45000 zf)] 6 pkil <10000 — 15000 7} 18 pkt
<35000 —40000 z}) 8 pkt Pomj 10000 20 pkt
<30000 — 35000 z}) 10 pkk
Dostosowanie placowki do | Kryterium polega na ocenie, czy placowka w wynilealizacji
potrzeb oséb projektu zostanie dostosowana do potrzeb oso6b nieggrawnych
3 niepetnosprawnych 8

0 pkt — placowka nie jest i nie zostanie w ramach pitoje
dostosowana do potrzeb niepetnosprawnych

4 pkt — placéwka w wyniku realizacji projektu zostaniestsowana




na zewatrz do potrzeb niepetnosprawnych

4 pkt — placéwka w wyniku realizacji projektu zostan@stbsowana
wewnatrz do potrzeb niepetnosprawnych

8 pkt — placéwka w wyniku realizacji projektu zostani@stbsowang
jednoczénie na zewantrz i wewntrz do potrzeb niepetnosprawnyc

=

Doskonalenie umietnaosci
praktycznych poprzez
mozliwo$¢ odbywania
praktyk zawodowych w

W ramach kryterium badane jest czy szkota gwaraniagniom
odbycie praktyk zawodowych (konieczne jest przeasigtaie
stosownego dokumentu potwierdzsggo).

zaktadach pracy na 0 pkt — szkota nie gwarantuje odbycia praktyk 7

podstawie umow 7 pkt — szkota gwarantuje odbycie praktyk

partnerskich

Komplementarng projektu | W ramach kryterium badanedzie czy projekt jest komplementarny

Z innymi projektami z Z innymi projektami z zakresu edukaciji realizowanym srodkéw

zakresu edukaciji europejskich lub innych, ktére zostaly zrealizowéute s w trakcie
realizacji
0 pkt — wnioskodawca nie wykazat komplementaaia@ innymi 5
projektami
3 pkt — wnioskodawca wykazat komplementasia jednym
projektem
5 pkt — wnioskodawca wykazat komplementaitia dwoma lub
wiecej projektami

Wkiad wtasny W ramach kryterium ocenie podlega wysékwkladu wlasnego.
Premiowany bdzie wkiad wilasny Beneficijenta wgzy od
minimalnego wynikajcego z dokumentacji konkursowej: 2 pkt za 20
kazdy 1 pp wkiadu wilasnego ponad minimalny dloay w
ogtoszeniu o konkursie, nie ggej niz 20 punktow.

Projekt jest zgodny z Oceniajicy sprawdza, czy Wnioskodawca wykazat placéwka

potrzebami rynku pracy ksztatci w zawodach wptywaych na rozwoj brankluczowych w
wojewoddztwie (to jest branwskazanych jako kluczowe w Strategi 20

Rozwoju Wojewddztwa Podlaskiego: ggwcza, mechaniczna,
drzewna i turystyczna oraz dodatkowo szkutnictwelizniarstwo)




0 pkt — placowka nie ksztatci w zawodach wptyw@jch na rozwgj
brarz kluczowych w wojewodztwie

20 pkt — Wnioskodawca wykazate placéwka ksztalci/ zamierza
ksztatct w zawodach wptywagych na rozwéj brankluczowych w

wojewodztwie
RAZEM 100
Max. suma Przyznana S L [P G
. . w stosunku do maksymalnej
punktow punktacja .
sumy punktéw w %
(1) 2) (3)=(2)/(1)*100%
Kryteria r6 znicujace suma 100
[J Do uzupetnienia [J Korekta kosztéw

Zakres uzupetniai i wyjasnien



Data udzielonej odpowiedzi ..........................
Czy wniosek uzupetniono i/lub skorygowano koszty | Tak 1 Nie

WYNIKI OCENY: I POPRAWNY "1 DO ODRZUCENIA

Uzasadnienie w przypadku negatywnej oceny wniosku
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