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Kryteria merytoryczno — techniczne NIE
Lp. |dopuszczajce Wymogi kryterium TAK NIE DOTYCZY UZASADNIENIE

ogolne

Czy informacje niezgdne do dokonania oceny projekty i
Informacje zawarte w vdych czsciach | sposobu jego realizacji zawarte w dokumentach

1 whniosku, biznes planu/studium zlozonych w ramach konkursig gednoznaczne i spojng?
" | wykonalndci oraz zadcznikbéw s ze soh | Czy na podstawie zawartych we wniosku gzahikach
spajne. informacji mazliwe jest dokonanie oceny projektu w

ramach wymaganych kryteriow merytorycznych ?




Whnioskodawca wiarygodnie uzasadnit,
koniecznd¢ realizacji projektu oraz
zwiazek celow projektu z celami
osi/dziatania i dokumentami
strategicznymi okrdonymi w
dokumentacji konkursowej

Czy wnioskodawca uzasadnit potrzebalizaciji
projektu?

Czy uzasadnienie realizacji projektu jest wiarygein
Czy wnioskodawca okgét cele realizacji projektu?
Czy wskaniki projektu odzwierciedlajzatazone cele
projektu?

Czy cele projektuaszbiezne z celami osi/dziatania?
Czy wnioskodawca wskazat i wiarygodnie uzasadnit
potrzelg finansowania projektérodkami publicznymi?
Czy wnioskodawca wskazat i uzasadnit zzek celow
projektu z dokumentami strategicznymi?

Wydatki kwalifikowane projektuas
zgodne z zasadami dziatania, precyzyjn
okreslone, racjonalne i nieziine do
realizacji celéw projektu

Czy wskazane wydatki kwalifikowane projektu s
zgodne z zasadami finansowania projektu w ramach
dziatania?

Czy wskazane wydatki kwalifikowane projektu s
precyzyjnie okrélone - g identyfikowalne i g
iwystarczaeico szczegO6towe?

Ezy wnioskodawca przedstawit metodolggi
oszacowania wydatkow?

Czy wskazane wydatki kwalifikowane projektu s
racjonalne?

Czy wskazane wydatki kwalifikowane projektu s
niezlxdne do realizacji celéw projektu?

Wykonalng¢ techniczna projektu

Czy projekt jest gotowy do realizacji?

Czy istniej przeszkody formalne i prawne w realizacj
projektu?

Czy wnioskodawca posiada niezlme prawa wlasrigi,
pozwolenia, licencje itp. niezldne w realizacji projektu
lub czy uzyskanie odpowiednich praw, pozwgle
licencji itp. zostalo w projekcie uwzglnione i jest
wysoce prawdopodobne?

Czy wnioskodawca posiada odpowiednie zasoby
techniczne i ludzkie niezldne do prawidtowej realizacij
projektu lub czy wiarygodnie opisat sposéb pozyskan
tych zasobow?

Czy harmonogram realizacji projektu jest racjonadlny
wykonalny?

Czy projekt jest zgodny z oboyziujacymi normami
technicznymi?




Wykonalnd¢ finansowa projektu

Czy prognozy finansowe nie zawieragtotnych bédoéw
rachunkowych?

Czy prognozy finansowe zostaly spaazone zgodnie z
zasadami /okidonymi w dokumentacji konkursowej?
Czy w prognozach finansowych prawidtowetoj
wszystkie istotne finansowe elementy projektu?

Czy zrédia finansowania projektw gednoznaczne,
wiarygodne i potwierdzone odpowiednimi
dokumentami?

Czy zapewniona jest ptyngbfinansowa realizacji
projektu?

Czy wskazane w prognozach poszczegélne wielko
(wartas¢ przychodow, kosztow, sktadnikow mtu i
pasywow) § wiarygodnie uzasadnione?

Whnioskodawca zapewni trwatoprojektu

Czy utrzymanie wskanikdw projektu w okresie 5 lat (3
lat w przypadku MP) jest wykazane?

Czy wnioskodawca dokonat analizy czynnikdw ryzyk
dotyczicych utrzymania trwakei projektu i czy
zaplanowat odpowiednie dziatanie w przypadku ich
wystapienia?

Czy z przedstawionych przez Wnioskodawc
dokumentéw wynikaze cele projektu zostamtrzymane
po zakaczeniu jego realizacji oraz projekt nie bdzie
poddany znaeccym modyfikacjom?

2

Projekt nie wywotuje negatywnego
wptywu na realizagj polityk
horyzontalnych UE wynikagych z
Rozporadzenia Rady WE nr 1083/2006

Czy wnioskodawca wiarygodnie odnidst sio wptywu
projektu na polityki horyzontalne UE (ochrona
srodowiska, rownéc szans, spotecastwo
informacyjne, konkurencja i zaméwienia publiczne) ?
Czy wplyw projektu na realizagjwszystkich ww.
polityk horyzontalnych jest neutralny lub pozytyvihy




L.p.

Kryteria merytoryczno — techniczne
dopuszczajce szczegoine

Wymogi kryterium

TAK

NIE

UZASADNIENIE

Rozpoznanie potrzeb odbiorcd

koncowych

Czy wnioskodawca przeprowadzit gruntandiagnoz
popytu i potrzeb mieszkadéw zwihzanych z dogpem
do sieci szerokopasmowej (np.sidéckomputeréw w
wdanej wsi, gospodarstw domowych bez gostdo
Internetu, techniczne natiwosci ich podhczenia oraz
ilos¢ podmiotéw zainteresowanych pragkeniem do
sieci)?

Analiza ekonomiczna

Czy ENPV jest wiksze od 07?

Czy wskanik B/C  (korzyci do  kosztow
ekonomicznych) obliczono w spos6b poprawny i
jest wyzszy niz 1?

Czy ERR jest wysze ni stopa dyskontowa?

wAYj

Pomoc publiczna w projekcie

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomg
publicznej i prawidlowo zakwalifikowat projekt po
wzgledem wys¢gpowania pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat édave rozporzadzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytyw
i projekt jest objty pomoa publiczra?

cy

o

ny

Zgodng¢ z dziataniem 2.1 Program
Operacyjnego Rozwoj Polski Wschodnig

Czy projekt jest zgodny z technicznkoncepcy i
zalazeniami Projektu Sieci Szerokopasmowej Po
Wschodniej?

Czy proponowane w projekcie rozaania stanowi lub
moga stanowé uzupetnienie sieci szkieletowej
dystrybucyjnej  Sieci  Szerokopasmowej Pol
}‘Wschodniej?

Kryterium kedzie stosowane dopiero po zamiaii
cyklu prac projektowych w ramach Prograr
Operacyjnego Rozwo6] Polski Wschodniej i
formalnym przekazaniu caloi zada do realizacji dla
Samoradu Wojewddztwa Podlaskiego.

ski

Zgodna¢ projektowanych rozwgzan z
obowigzujacymi krajowymi aktami
prawnymi

Czy proponowane w projekcie rozgania § zgodne z
obowigzujacymi aktami prawnymi dotyezymi ustawy
z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne.(Dz
Nr 171, poz. 1800 z mhiejszymi zmianami)

przepisami prawa budowlanego i ochrénydowiska?
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Zgodna¢ z zasadami konkurencyjém | Czy projekt nie narusza zasady konkurenc§ghoynku

6 rynku telekomunikacyjnego orgztelekomunikacyjnego i zasady otwartego dpsf
" | otwartego dospu*
Czy Beneficjent zastosowat w projekcie rogzénia
optymalne pod wzgtlem technologicznym?
. . Czy rozwhzania przyte w projekcie pozwal na
7. | Analiza opcji osiagniccie  zakladanych efektéw i  wskaikow
ekonomicznych?
Kryteria merytoryczno — Max. Przvznana
L.p. techniczne szczeg6towe Opis suma unyktac'a Uzasadnienie
(Kryteria r6 znicujace) punktow P ]
Kryterium polega na ocenie projektu pagdm maliwosci jego dalszej
rozbudowy (np. zwikszenie przemtowdici sieci, zwielokrotnieni
N taczy/czstotliwosci/pasma, zwikszenie liczby wztéw szkieletowych
Mozliwo$¢ rozbudowy . X A
1. | (skalowalnéc) sieci dystrybucyjnych, liczby odbiorcéw keowychy 20
0 pkt — projekt nie przewiduje nitiwosci rozbudowy sieci
20 pkt — projekt umaliwia rozbudowg sieci
Kryterium polega na ocenie projektu podtdm parametrow sieci
jakosci transferu danych, przeptywfm, predkosci transmisji
szerokdci pasma transmisyjnego i jego symetrycmoPreferowanyn
parametrem jest symetrycZggasma transmisyjnego.
0 pkt — szybkaé transmisji poniej 1 Mbps uytkownika z
2. | Parametry transmisji ograniczonym pasmem transmisyjnym indywidualnie dazdego 20

odbiorcy kaicowego,

10 pkt — szybkd&¢ transmisji 1 -5 Mbps, z rozszerzonym le
asymetrycznym pasmem transmisyjnym yiwiualnie dla kadego
odbiorcy kaicowego,

20 pkt — szybkd¢ transmisji powyej 5 Mbps, nieograniczonym i

symetrycznym zakresem pasma transmisyjnego indyindzidla
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kazdego odbiorcy kicowego

Poprawa dogpnadsci

Kryterium pozwoli oceri w jakim stopniu projekt przyczyni gido
poprawy dosipu do Internetu w matych miastach lub na obszg
wiejskich.

cyfrowe]® 0 pkt — projekt nie wplywa na dogbnas¢ matych miast i obszard 15
! wiejskich do Internetu,
15 pkt — projekt wptywa na poprawienie deghasci do Internetu
matych miast i obszaréw wiejskich
Kryterium ocenia projekt wedlug stopnia rozwoju c$
teleinformatycznej i zapewnienia d@shaosci Internetu na obszar
objetym projektem. Wnioskodawca powinien oitié typ obszaru
Zrésnicowanie obszaréw z Czesci opisupcej stan istniejcy. Preferowanedula projekty obejmujce
H !)4
wzgledu na dosfpna¢ sieci obszary ,biate" 15
szerokopasmowych 0 pkt —obszar ,czarny,”
10 pkt —obszar ,szary”,
15 pkt — obszar ,biaty”
Kryterium polega na ocenie projektu podatdm maliwej do
podhczenia liczby waytkownikéw kaicowych. Preferowane eda
projekty o zasigu ponadlokalnym.
5 pkt — projekt oddziatuje na obszar jednej gminy lylciesci (zaseg
: . : lokalny) lub pozwoli na podtzenie do 5 tys.aytkownikow
ﬁf(Jsngtgeograﬁczny i skalal koncowych, 15
10 pkt — projekt oddziatuje na obszar powiatu lub grupy [@dw
(zastg subregionu) lub pozwoli na padkenie do 50 tys
uzytkownikdéw kaacowych,
15 pkt— projekt oddziatuje na obszar wojewodztwa lub palzwa
podhkczenie powyej 50 tys. aytkownikdw kaacowych
Kryterium bada czy projekt colzie realizowany z udzialem wie
partner6w’. Preferowanedala projekty realizowane w partnerstwie.
Partnerstwo w projekcie 5

0 pkt — nie dotyczy partnerstwa,
5 pkt — dotyczy partnerstwa




Kryterium ocenia mgdiwo$¢ powigkszenia przez Beneficjenta wiekiad
udziatu wlasnego powgj 15% w kosztach realizacji projektu sieci.
7. _Ud2|a+ W*.‘?‘S”y w kosztach 1 pkt — za kady 1 procent zwikszeniaudziatu wkasnego w budcie 10
inwestycji X
projektu,
10 pkt — ilos¢ maksymalna mdiwa do uzyskania w tym kryterium
RAZEM 100
Max. suma Przyznana Uzyskana punktacja
. . w stosunku do maksymalnej
punktow punktacja .
sumy punktéw w %
1) 2 (3)=(2)/(1)*100%
Kryteria r6 znicujace suma 100
Do uzupetnienia Korekta kosztow

Zakres uzupetnian i wyjasnien



Datawystania ..,
Data udzielonej odpowiedzi  ..........ccccvvveeeennn.

Czy wniosek uzupetniono i/lub skorygowano koszty Tak  Nie
WYNIKI OCENY: POPRAWNY DO ODRZUCENIA

Uzasadnienie w przypadku negatywnej oceny wniosku

Imig i Nnazwisko 0CENIBCEYPO WNIOSEK: ......eiiiiiiiiii ittt

DAt e ——



Uwaga! Wybor zestawu kryteriéw dla oceny merytonatechnicznej projektéw zale¢ bedzie od przewazajacego (powyej 50%) udziatu wartei kosztéw kwalifikowalnych
elementéw zwizanych z realizagjsieci w catkowitych kosztach projektu.

L. projekty ubiegajce s¢ o wsparcie nie powinny faworyzowaadnej konkretnej technologii, jak réwaiegranicza mozliwosci technologicznego wyboru (neutraliddechnologiczna). Zeli
projekt zaklada finansowanie bardzo specyficzngjnelogii — szczegdlnie w przypadku sieci szerokopawych, np. DSL; komunikacji dragatelitarn, kablows, technologii bezprzewodowych
itp. — lub okrélonej infrastruktury, wybor musi ldyjasno uzasadniony na podstawie dokonanej anabisytéw i korzgci zawartej w Studium Wykonalda, przy uwzgédnieniu maliwych
alternatywnych rozvigzan dla dostarczenia ustug.

- zasada otwartego dgsti dotyczy regulacji sektora telekomunikacyjnegdr& gwarantuje dogb do sieci telekomunikacyjnej, a tym samym ustlgkiemunikacyjnych w oparciu o zasad
niedyskryminacji. Celem tej zasady jest zapewnieniaimalnego pakietu ustug telekomunikacyjnych, esapienie dosfpu do publicznych sieci telekomunikacyjnych i puabliych ustug
telekomunikacyjnych, promowanie ustug telekomunylagch z korzycia dla wytkownika, zapewnienigwiadczenia ustug powszechnych (uniwersalnych) zglgdnieniem ich ewolucji w
przyszigci. Istoty tej zasady jest zatem zagwarantowanie zaspokagpariaeb aytkownika kaicowego, tj. jego dosgpu do ustugi, co jest mibwe przez jednoczesne zagwarantowanie ghastio
sieci operatorom i dostawcom ustug (Dyrektywa Ra@AB87/EEC z 28 czerwca 1990 roku w sprawie utwaeze/ewretrznego rynku ustug telekomunikacyjnych, zpozm.).

2 na przyktad dzki utozeniu kabliswiattowodowych o wikszej liczbie widkien, instalacji zekszonej liczby portéw, uarlzen zwielokratniajcych, odpowiednio zlokalizowanych masztéw, etc.

® dotyczy obszaréw wiejskich i matych miast w gnuinawiejskich i miejsko-wiejskich o liczbie ludéai nieprzekraczapej 10 tys. mieszkaéw i gestaici zaludnienia poriej 50 oséb na 1
kilometr kwadratowy.

* Projekty obejmujce obszary ,biate” dotyezmiejsc gdzie brak dogiu do sieci lub wyspuje rzadko i w postaci szgkowej (punkt dystrybucyjny znajdujeggdoza analizowanym obszarem,
uzyskanie przyiczenia ograniczajbariery ekonomiczne lub techniczne), obszary sz miejsca, gdzie stastniepca jest niewystarczgga, wymaga rozbudowy i uzupetnienia (punkty
dystrybucyjne nalis na analizowanym terenie do jednego operatoratajaig tu dostawcy sygnatu korzysig jego ustug na zasadach hurtowych), obszary peZdo strefy, gdzie aktualna
poda ustug pokrywa catkowicie zapotrzebowanie na ustiggitpu do sieci szerokopasmowej (istaiep najmniej dwa punkty dystrybucyjneznych operatoréw a ustugi dgpbwe g oferowane
przez konkurujcych ze solp przedstbiorcéw telekomunikacyjnych).

Ramy interwencji funduszy strukturalnych wiseke komunikacji elektronicznej oméwiono m.in. veziBnniku Urzdowym Unii Europejskiej C 146/63 z 30.6.2007 rp{i@a Komitetu
Regionéw ,Niwelowanie rénic w dostpie do hczy szerokopasmowych” i ,Plan dziatania na rzeaniadstracji elektronicznej w ramach inicjatywy 12079 oraz w ,,Przewodniku w sprawie
kryteriow i warunkéw wdrzania funduszy strukturalnych w ramach wsparcia kakacji elektronicznej” Bruksela, 28.07.2003r. SE@03)895.

® partnerstwo rozumiane jako porozumienie co nagjrivéch samodzielnych podmiotéw, ktérego celemifgswzajemne zobowzanie st do wspéinej realizaciji przedsiziecia lub projektu,
ktére z uwagi na ograniczony potencjat finansowpgwdadczenia, naukowy przekracza raosci jednego podmiotu.



