UCHWALA NR XL 1/483/10
SEJMIKU WOJEWODZTWA PODLASKIEGO

Z dnia 28 czerwca 2010 r.

w sprawie skargi [ NG 2 dziatalnos¢ Wojewodzkiego Zarzadu

Melioracji i Urzadzen Wodnych w Bialymstoku oraz nadzoru sprawowanego
nad t3 jednostka przez Marszalka Wojewodztwa Podlaskiego.

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
Wojewddztwa (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z pdzn. zm.") w zwigzku z art. 229 pkt 5
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r.
Nr. 98, poz. 1071 z pdzn. zm.?) Sejmik Wojewddztwa Podlaskiego uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Skarge |GG 2 dziatalnos¢ Wojewodzkiego Zarzadu Melioracji i
Urzadzen Wodnych w Biatymstoku oraz nadzoru sprawowanego nad ta jednostka przez

Marszatka Wojewodztwa Podlaskiego uznaje si¢ za nieuzasadniong. Uzasadnienie uchwaty
zawiera zalacznik.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

'Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w: Dz. U. z z 2002 r. Nr 23, poz.
220, Nr 62, poz. 558, Nr 153, poz. 1271, Nr 214 poz. 1806 z 2003 r. Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz.
1055, Nr 116, poz. 1206, z 2006 r. Nr 126, poz. 875, Nr 227, poz. 1658 z 2007 r. Nr 173, poz. 1218 oraz z 2008
r. Nr 180, poz. 1111, Nr 216, poz. 1370, Nr 223, poz. 1458 oraz z 2010 r. Nr 28, poz. 142, Nr 28, poz. 146.

2Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w: Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz. 509
22002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 169, poz. 1387 z 2003 r. Nr 130, poz. 1188, Nr 170, poz. 1660
22004 r. Nr 162, poz. 1692 z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682, Nr 181, poz. 1524 z 2008 r. Nr 229, poz.
1539 7 2009 r. Nr 195, poz. 1501, Nr 216, poz. 1676 z 2010 r. Nr 40, poz. 230.



Zalacznik do uchwaly Nr XL1/483/10
Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego
z dnia 28 czerwca 2010 r.

UZASADNIENIE

Sejmik Wojewodztwa Podlaskiego po rozpatrzeniu skargi |GGG -
dzialalno$¢ Wojewddzkiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych w Biatymstoku oraz

nadzoru sprawowanego nad tg jednostka przez Marszatka Wojewddztwa Podlaskiego, po
zapoznaniu si¢ z dokumentacja dotaczong do sprawy i wyjasnieniami ztozonymi przez
Marszatka Wojewo6dztwa Podlaskiego uznat powyzsza skarge za nieuzasadniona.

Sejmik  Wojewodztwa Podlaskiego stwierdza, ze Marszalek Wojewddztwa
Podlaskiego dziatat i dziata w tej sprawie zgodnie z obowigzujacymi przepisami .

Jednostka, co do ktorej | podnosi zarzuty jest Wojewodzki Zarzad
Melioracji 1 Urzadzen Wodnych w Biatymstoku, ktory jest wojewddzka samorzadowa
jednostka organizacyjng realizujacg w imieniu Marszatka Wojewoddztwa Podlaskiego zadania
wlasne samorzadu wojewddztwa oraz zadania z zakresu administracji rzadowej. WZMiUW
w Bialymstoku poinformowal, iz powyzsza skarga jest bezzasadna z nastepujacych powodow:
1. Skarzacy podnosi, ze jako osoba zatrudniona w Wojewodzkim Zarzadzie Melioracji
i Urzadzen Wodnych w Bialymstoku, do ktoérej obowigzkow nalezato prowadzenie kontroli
wydatkowania $rodkéw finansowych na wykonywanie konserwacji urzadzen melioracji
wodnych podstawowych, stwierdzit wystepowanie szeregu nieprawidlowosci. Ta informacja
jest o tyle niedorzeczna, iz okres, w ktorym ||| QB peinit obowiazki z-cy Dyrektora
WZMiUW w Bialymstoku byl objety kontrola w zakresie wydatkowania S$rodkéw na
utrzymanie urzadzen melioracji wodnych podstawowych przez przedstawicieli Podlaskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Bialymstoku. W/w kontrola, dotyczaca okresu 01.01.2009 r. do
30.11.2009 r. nie wykazata nieprawidlowosci wydatkowania srodkéw finansowych za ten
okres.

2. I 1ic sporzadzit tez zadnego dokumentu, z ktorego mozna by wnioskowaé,
jakoby w WZMiUW wystepowaty nieprawidtowosci cyt. ,,0 charakterze kryminalnym".
Skarzacy w trakcie pelnienia obowigzkoéw z-cy Dyrektora nigdy nie opracowat zadnego pisma
zgodnie z wykazem symboli komorek organizacyjnych WZMiUW w Biatymstoku, za$ podjat
decyzje, co do ktorej nie posiadat upowaznienia do dziatania w imieniu 1 na rzecz jednostki.
3. Wysokos$¢ stawek narzutow w WZMiUW w Biatymstoku byta w 2009 r. ustalana
komisyjnie jako dane wyj$ciowe do kosztorysowania, realizacji czynnos$ci 1 robot zwigzanych
z utrzymaniem urzadzen melioracji wodnych podstawowych oraz wod. Tym bardziej
absurdalnym wydaje si¢ ztozenie podpisu na tym dokumencie przez Skarzacego. Dzialania
sa w tym zakresie co najmniej niezrozumiate i nielogiczne, gdyz osoba
widzgaca nieprawidlowos$ci nie powinna ich sygnowa¢ wtasnym podpisem.
4. Skarzacy, wskazujac rzekome naruszenie prawa przez pracownikow WZMiUW
w Bialymstoku, nie podaje ich nazwisk organom S$cigania, co stawia w zltym Swietle
wszystkich zatrudnionych w tej jednostce.
5. Komenda Wojewddzka Policji w Bialymstoku prowadzi czynnosci sprawdzajace
zgodnos$¢ wykonywania operatow z obowigzujacymi przepisami, do ktorej to w dniu
13.03.2010 r. przekazano catkowita dokumentacj¢ dotyczacag opracowan operatow
z lat 2007 - 2009 .
6. W 2009 r. przedstawiciele Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podlaskiego
przeprowadzili kontrole gospodarki finansowej w zakresie realizacji dochodow
1 wydatkow budzetowych za 2008 r. oraz dziatania kontroli finansowej w rozumieniu art. 47
Ustawy o finansach publicznych. Nieprawidlowos$ci w zakresie zarzutow stawianych
w skardze nie stwierdzono, cho¢ podkre§lenia wymaga fakt, iz Skarzacy bardzo aktywnie



wspolpracowat z kontrolerami dostarczajac im roéznego rodzaju pism wyjasniajagcych
1 dokumentow, ktorymi dysponowat.

W odpowiedzi na pismo || GG : cnia 14 maja 2010 r.,
poinformowano zainteresowanego, iz materialy dostarczone przez skarzgcego w trakcie
kontroli przeprowadzonej w Gospodarstwie Pomocniczym Eksploatacja Urzadzen
Melioracyjnych przy WZMiUW w Bialymstoku, zostaly wykorzystane w toku
przeprowadzanej kontroli. Dowodem tego byt fakt, iz dziatajac w oparciu o przepisy kodeksu
postgpowania karnego Prokuratura Rejonowa Biatystok-Poludnie w Bialymstoku pismem
z dnia 18 grudnia 2009 r. znak: BKF.0913-16/09 zostata zawiadomiona o uzasadnionym
podejrzeniu popetnienia przestepstwa przez Kierownika Gospodarstwa Pomocniczego
Eksploatacja Urzadzen Melioracyjnych w Biatymstoku. Jednoczes$nie wniesiono o wszczgcie
1 przeprowadzenie postepowania w sprawie. Po rozpatrzeniu powyzszego Prokuratura
postanowita o odmowie wszczecia Sledztwa. Nie zgodziliSmy si¢ z powyzsza decyzja.
W zwigzku z tym postanowienie Prokuratury zostato zaskarzone do Sadu Rejonowego
w Bialymstoku III Wydzial Karny. Sad Rejonowy III Wydzial Karny pismem z dnia
19 kwietnia 2010 r. zawiadomit, iz postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2010 r. Sad nie
uwzglednit zazalenia i utrzymal w mocy postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowe;j-
Bialystok. Postanowienie jest prawomocne 1 nie stuza na nie srodki odwotawcze.

Majac na wzgledzie powyzsze, nalezy stwierdzi¢ iz Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Podlaskiego w Bialymstoku doktada wszelkich staran, aby poprzez
systematyczne kontrole w podlegltych jednostkach eliminowac wszelkie nieprawidtowosci.

Ponadto Departament Rozwoju Obszarow Wiejskich pismem znak: ROW.1.7036-5-
22/10 z dnia 10 czerwca 2010 r. zwrécit sie do Biura Audytu Wewngtrznego tut. Urzedu
o uwzglednienie w planowanym w najblizszym czasie audycie w WZMiUW
w Biatymstoku w zakresie zarzadzania WZMiUW w Bialymstoku zagadnien podniesionych

w pismach [N



