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W odpowiedzi na interpelacj¢ zgloszong podczas VII Sesji Sejmiku Wojewodztwa
Podlaskiego w dniu 11 kwietnia 2011 r. dotyczaca projektu pt. ,,Rozbudowa skladowiska
odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne w miescie Wysokie Mazowieckie”
zarejestrowanego pod numerem WND-RPPD.05.01.00-20-025/10 pragng wyjasni¢ co
nastgpuje. Zgodnie z zapisami Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewodztwa Podlaskiego przed zawarciem umowy
o dofinansowanie mozliwe jest ,,przedtozenie uaktualnionych dokumentéw, w tym réwniez
wniosku o dofinansowanie w zakresie, ktory nie wplywa na ocen¢ merytoryczng projektu,
zgodnych ze stanem faktycznym, ktére zostana dolaczone do umowy.” Zakres zmian
wprowadzonych przez Beneficjenta Miasto Wysokie Mazowieckie w zakresie wniosku, ktory
uzyskatl dofinansowanie, zdecydowanie wykracza poza ramy wskazane w IW IZ RPOWP,
dlatego tez Beneficjent zostal poinformowany o braku mozliwosci zaakceptowania
proponowanych zmian, w zwiazku powyzszym umowa nie moze zosta¢ zawarta. Nie ma
mozliwosci zaakceptowana proponowanego przez Beneficjenta rozwigzania tj. wykreslenia
z wniosku o dofinansowanie projektu podmiotu reprezentujacego Wnioskodawceg, czyli
Zaktadu Wodociagow Kanalizacji i Energetyki Cieplnej w Wysokim Mazowieckiem.
Powyzsza zmiang, analogicznie jak proponowane wczesniej zastapienie zaktadu budzetowego
przez spotke Zaktad Wodociagéw Kanalizacji Energetyki Cieplnej Spétka z o0.0. nalezy uznaé
za znaczaca modyfikacje projektu. Do dofinansowania zostal zatwierdzony wniosek w wersji
podlegajacej ocenie merytorycznej, ktory zakladal realizacje¢ inwestycji przez Zaklad
Wodociagéw Kanalizacji i Energetyki Cieplnej w Wysokim Mazowieckiem. Wnioskodawca
powierzyl Zakladowi role podmiotu bezposrednio wdrazajacego projekt. Dyrektor Zaktadu
mial pelni¢ funkcje zamawiajgcego. Zgodnie z deklaracjami zlozonymi we wniosku to Zaktad
posiada pelng zdolno$¢ do utrzymania produktéow i rezultatow projektu w okresie jego
trwatosci, dysponuje niezbgednym zapleczem technicznym oraz kompetentnym zespolem
osobowym, ktéry zapewni funkcjonowanie rozbudowanego = skladowiska zgodnie
z niniejszym projektem. Usuniecie tych elementéw zasadniczo zmienia projekt i wptywa na
wykonalnos¢ techniczna, finansowa, trwalo$¢ projektu oraz analiz¢ w ramach testu pomocy
publiczne;j.
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Z przedlozonej w toku wyjasnien dokumentacji wynika, iz Wnioskodawca skladajac
wniosek o dofinansowanie (w pazdzierniku 2010r.) wiedzial o likwidacji zakladu
budzetowego i przeksztalceniu go w spolke z ograniczong odpowiedzialnoscia, nie
uwzglednit jednak tego kluczowego faktu w skiadnej aplikacji, a IZ RPOWP poinformowatl
dopiero na etapie przygotowania umowy o dofinansowanie. Uchwata nr L/205/10 Rady
Miasta Wysokie Mazowieckie w przedmiotowej sprawie, podjeta dnia 16 czerwca 2010 r.,
zostata dotaczona do pisma nr MK 7610-13/10 z dnia 24.01.2011 r. W zlozonej dokumentacji
Whioskodawca nie zawarl tej informacji, mimo iz jest kluczowa z perspektywy oceny
wykonalnosci instytucjonalnej, finansowej, technicznej projektu oraz ma zasadniczy wplyw
na analiz¢ pomocy publicznej, co potwierdza opinia prawna przekazana Wnioskodawcy.
Dodatkowo w pismie MK 7614-13/10 z dnia 31.01.2011 r. Beneficjent wnioskuje o zmiang
harmonogramu realizacji projektu. Powyzsze zmiany w opinii IZ RPOWP nie sa mozliwe do
akceptacji. Zauwazy¢ nalezy, iz wskazane elementy nie zostaly zawarte w analizie ryzyka
przedlozonej w Studium wykonalnosci projektu i nalezy je potraktowaé jako dodatkowe
czynniki majace zasadniczy wplyw na wykonalno$¢ projektu, a nie podlegajace weryfikacji
w ramach oceny merytorycznej projektu. Wykonalnos¢ i racjonalno$¢ harmonogramu
realizacji projektu byla poddana ocenie merytorycznej, przy czym jeden z oceniajacych
zakwestionowal wskazane kryterium, czego skutkiem byla konieczno$¢ dokonania trzeciej
oceny. Fakt, iz Wnioskodawca juz przed zwarciem umowy wnioskuje o zmiane
harmonogramu moze potwierdza¢ zasadno$¢ negatywnej ceny w zakresie wykonalnosci
i racjonalnosci harmonogramu. Nie mozna w tym przypadku uznaé, iz Wnioskodawca
wnioskuje jedynie o zmiany nie majace wplywu na ocen¢ merytoryczna projektu, a tylko
takie IZ RPOWP moze zaakceptowac.
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