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Zatgcznik nr 6 do Regulaminu
pracy Komisji Oceny Projektéw

KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU KONKURSOWEGO
wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego
w ramach RPOWP 2014-2020

NR WNIOSKU:

INSTYTUCJA PRZYJMUJACA WNIOSEK:
NR NABORU:

SUMA KONTROLNA WNIOSKU:

TYTUL PROJEKTU:

NAZWA WNIOSKODAWCY:

IMIE | NAZWISKO OCENIAJACEGO:

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji technicznej/ oceny formalne;j?

DTAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ  WERYFIKACII |:|
TECHNICZNEJ/ OCENY FORMALNEJ (zaznaczy¢ wtasciwe) NIE

UZASADNIENIE (nalezy uzupetnié, jesli powyzej wskazano, ze wniosek nalezy przekaza¢ do ponownej weryfikacji
technicznej/oceny formalnej):

KRYTERIA DOPUSZCZAJACE OGOLNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wtasciwe znakiem ,,X”)

Czy projekt jest zgodny z prawodawstwem unijnym oraz z wtasciwymi zasadami unijnymi, w tym:

Zasadg rownosci szans kobiet i mezczyzn w oparciu o standard minimum, o ktérym mowa w Wytycznych
w zakresie realizacji zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla o0sob z
niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach funduszy unijnych na lata
2014-2020?

1a. .
|:|TAK D NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje sie standardu minimum?

DTAK D NIE




Wyjatki, co do ktérych nie stosuje sie standardu minimum:

1) profil dziatalnosci beneficjenta (ograniczenia statutowe),

2) zamknieta rekrutacja - projekt obejmuje (ze wzgledu na swdj zakres oddziatywania) wsparciem
wszystkich pracownikéw/personel konkretnego podmiotu, wyodrebnionej organizacyjnie czesci
danego podmiotu lub konkretnej grupy podmiotéw wskazanych we wniosku o dofinansowanie
projektu.

W przypadku projektow, ktére nalezg do wyjatkéw, zaleca sie rowniez planowanie dziatan zmierzajacych

do przestrzegania zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn.

Standard minimum jest spetniony w przypadku uzyskania co najmniej 3 punktow za ponizsze kryteria
oceny:

We whniosku o dofinansowanie projektu zawarte zostaty informacje, ktére potwierdzajg istnienie (albo
brak istniejgcych) barier réwnosciowych w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu
1. | oddziatywania projektu.

DO |:|1

Whiosek o dofinansowanie projektu zawiera dziatania, odpowiadajgce na zidentyfikowane bariery
réownosciowe w obszarze tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

[ Jo [ HE

W przypadku stwierdzenia braku barier rownosciowych, wniosek o dofinansowanie projektu zawiera
dziatania, zapewniajgce przestrzeganie zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn, tak aby na zadnym
3. | etapie realizacji projektu tego typu bariery nie wystapity.

[ Jo [ HE

Wskazniki realizacji projektu zostaty podane w podziale na ptec i/lub zostat umieszczony opis tego, w
jaki sposdb rezultaty przyczynia sie do zmniejszenia barier réwnosciowych, istniejgcych w obszarze
4. | tematycznym interwencji i/lub zasiegu oddziatywania projektu.

[ Jo [ HE

We whniosku o dofinansowanie projektu wskazano, jakie dziatania zostang podjete w celu zapewnienia
rownosciowego zarzadzania projektem.

DO |:|1

1b. | Zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami?
DTAK |:| NIE — ODRZUCIC WNIOSEK
1c Zasadg zrwnowazonego rozwoju?

[t

AK |:| NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z prawodawstwem krajowym w zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu

projektu?

[ ]ax [ ] niE - opRzUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2014-2020

oraz

ze Szczeg6towym Opisem Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa

Podlaskiego?

[ ]rax [ ] nie - obrzuCIC whiOSEK

Czy wniosek spetnia wszystkie kryteria dopuszczajgce ogdlne?

[ A

[ ] NiE - obRzUCIE wiOSEK

UZASADNIENIE (nalezy uzupetnié, jesli w cz. A karty wskazano, ze wniosek nalezy odrzucic)




B KRYTERIA DOPUSZCZAJACE SZCZEGOLNE WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ — zgodnie z
zapisami regulaminu konkursu (kazdorazowo zaznaczy¢ wtasciwe znakiem , X”)
Tresc kryterium
1.
D TAK D TAK, ALE WARUNKOWO* D NIE — ODRZUCIC WNIOSEK D NIE DOTYCZY
Tresc kryterium
2.
|:| TAK |:| TAK, ALE WARUNKOWO* |:| NIE — ODRZUCIC WNIOSEK |:| NIE DOTYCZY

Czy wniosek spetfnia wszystkie kryteria dopuszczajace szczegdlne?

|:| TAK |:| TAK, ALE WARUNKOWO* |:| NIE — ODRZUCIC WNIOSEK |:| NIE DOTYCZY
* dotyczy tylko sytuacji, gdy przewidziano mozliwos¢ warunkowego uznania kryterium za spetnione
UZASADNIENIE (nalezy uzupetnic, jesli w cz. B karty wskazano, ze wniosek nalezy odrzucié¢, badz warunkowo oceniono
kryterium)
C KRYTERIA MERYTORYCZNE
1 2 4
Liczba
punktow
Maksymalna przyznana
liczba Liczba warunkow
pl:ln.ktOW/ punktow ° . (.jezell Uzasadnienie oceny ze szczegélnym uwzglednieniem wskazaniem
. Minimalna przyznana | oceniajacy e . A .. p
Nazwa kryterium . . . kwestii, ktére podlegajg ocenie warunkowej i moga zostac
liczba punktéw | wytacznie | dostrzega . o
. . s as skierowane do negocjacji
zapewniajaca | bezwarunk | mozliwos¢
ocene owo warunkowe
pozytywna go
przyznania
punktéw)
1. Analiza problemowa i 10/6 *dotyczy wytacznie  projektdw, ktérych  wnioskowana kwota
2godnosé projektu 2 albo dofinansowania jest réwna albo przekracza 2 min zt
wiasciwymi celami 5%/3* e (e kred] il "
szczegétowymi RPOWP, w IOI.< w Regu' a?mlnle onkursu o .resa podziat punktéw na
tym: kazda z czesci sktadowych kryterium
ym:
a) analiza
zidentyfikowanych  kwestii
problemowych
b) trafnos¢ doboru celu
gtéwnego projektu i
sposobu w jaki projekt
przyczyni sie do osiggniecia
wiasciwych celow
szczegétowych RPOWP.
2. Adekwatnos¢ doboru 10/ 6 IOK w Regulaminie konkursu okresla podziat punktéw na
grupy docelowej do kazda z czesci sktadowych kryterium
witasciwego celu

szczegotowego RPOWP, w
tym opis:

a) istotnych cech
uczestnikow  (oséb  lub
podmiotow), ktérzy zostang
objeci wsparciem, potrzeb i




oczekiwan uczestnikow
projektu  w  kontekscie
wsparcia, ktére ma byc
udzielane w ramach
projektu, a takze barier, na
ktore napotykajg uczestnicy
projektu

b) sposobu rekrutacji
uczestnikow projektu, w
tym kryteriow rekrutacji i
kwestii zapewnienia
dostepnosci dla  o0séb z
niepetnosprawnosciami

3. Trafnos¢ opisanej analizy
ryzyka nieosiggniecia
zatozen projektu, w tym
opisu:

5%/ 3*

* dotyczy wytacznie projektdw, ktérych wnioskowana kwota
dofinansowania jest réwna albo przekracza 2 min zt

IOK w Regulaminie konkursu okresla podziat punktéw na
kazdga z czesci sktadowych kryterium

a) sytuacji, ktorych
wystgpienie utrudni lub
uniemozliwi osiggniecie
wartosci docelowe;j
wskaznikow rezultatu, a
takze sposobu identyfikacji
wystgpienia takich sytuacji
(zajscia ryzyka)

b) dziatan, ktére zostang
podjete, aby zapobiec
wystapieniu ryzyka i jakie
beda mogty zosta¢ podjete,
aby zminimalizowac¢ skutki
wystgpienia ryzyka

4. Trafnos¢ doboru i opisu
zadan przewidzianych do
realizacji w ramach
projektu, w tym opisu:

20/ 12

IOK w Regulaminie konkursu okresla podziat punktéw na
kazda z czesci sktadowych kryterium

a) zasadnosc potrzeby
realizacji zadan

b) wartosci  wskaznikow,
ktore zostang osiggniete w
ramach zadan oraz
adekwatnos¢ ich doboru i
opisu w kontekscie
realizacji wtasciwego celu
szczegdtowego RPOWP

c) sposobu, w jaki zostanie
zachowana trwatos¢
projektu (o ile dotyczy)

d) uzasadnienia wyboru
partnerow do realizacji
poszczegdlnych zadan (o ile
dotyczy).

5. Zaangazowanie
potencjatu wnioskodawcy i
partneréw (o ile dotyczy),
w tym w szczegdlnosci:

15/9

IOK w Regulaminie konkursu okresla podziat punktéw na
kazda z czesci sktadowych kryterium

a) zasobdéw finansowych,




jakie wniesie do projektu
projektodawca i partnerzy
(o ile dotyczy),

b) potencjatu technicznego,
w tym sprzetowego i
warunkow lokalowych
wnioskodawcy i partneréw
(o ile dotyczy) i sposobu
jego wykorzystania w
ramach projektu, a takze
zdolnosci do ptynnej obstugi
finansowej projektu,

¢) potencjatu kadrowego
wnioskodawcy i partneréw
(o ile dotyczy) i sposobu
jego  wykorzystania @ w
ramach projektu
(kluczowych osoéb, ktére
zostang zaangazowane do
realizacji projektu oraz ich
planowanej  funkcji w
projekcie).

6. Adekwatnos¢ opisu
potencjatu spotecznego
wnioskodawcy i partnerow
(o ile dotyczy) do zakresu
realizacji projektu, w tym
uzasadnienie dlaczego
doswiadczenie
wnioskodawcy i partnerow
(o ile dotyczy) jest
adekwatne do zakresu
realizacji projektu, z
uwzglednieniem
dotychczasowej
dziatalnosci wnioskodawcy
i partneréw (o ile dotyczy)
prowadzonej:

25/ 15

IOK w Regulaminie konkursu okresla podziat punktéw na
kazda z czesci sktadowych kryterium

a) w obszarze wsparcia
projektu,

b) na rzecz grupy
docelowej, do ktorej
skierowany bedzie projekt
oraz

c) na okreslonym
terytorium, ktérego bedzie
dotyczy¢ realizacja
projektu.

7. Adekwatnos¢  sposobu
zarzadzania projektem do
zakresu zadan w projekcie

5/3

8. Prawidtowos¢
sporzadzenia budzetu
projektu, w tym:

15/9

IOK w Regulaminie konkursu okresla podziat punktéw na
kazda z czesci sktadowych kryterium

a) kwalifikowalnos¢
wydatkow,

b) niezbednos¢ wydatkow
do realizacji projektu i




osiggania jego celow,

¢) racjonalnosé i

efektywnos¢ wydatkéw
projektu (relacja nakfad-
rezultat),

d) poprawnosé stosowania
kwot ryczattowych (o ile
dotyczy),

e) poprawnos¢ formalno-
rachunkowa sporzadzenia
budzetu projektu.

Wydatki w projekcie s3
zgodne z Wytycznymi w
zakresie  kwalifikowalnosci
wydatkow w ramach
Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu
Spojnosci na lata 2014-

2020,
Suma punktow przyznanych
bezwarunkowo i warunkowo (jesli

dotyczy) za kryteria merytoryczne:

D PROPONOWANE ZMIANY W ZAKRESIE FINANSOWYM | MERYTORYCZNYM BUDZETU (nalezy uzupetni¢ w
przypadku, gdy kryterium dot. prawidtowosci sporzadzenia budzetu oceniono warunkowo)

1. Kwestionowane nazewnictwo poszczegdlnych pozycji wydatkdéw

P
Zadanie nr Pozycja nr Nazwa pozycji roponowan? nazwa Uzasadnienie
pozycji
3. Kwestionowane pozycje i wysokosci wydatkéw wraz z uzasadnieniem
Zadanie nr Pozycja nr Nazwa pozycji | Wartos$¢ pozycji | Proponowana Rdznica Uzasadnienie

wartosé

SUMA

4, Proponowana kwota dofinansowania —= OCENA WARUNKOWA | crrrrsrsnssssessnesnens PLN

E WYNIK OCENY

1. Suma uzyskanych punktéw — OCENA BEZWARUNKOWA

2. Suma uzyskanych punktéow — OCENA WARUNKOWA (jesli dotyczy)

Czy wniosek otrzymat wymagane minimum 60 punktéw oraz 60%
3. punktow w kazdym z kryteriow merytorycznych ogdlnych (dot. DTAK |:| NIE
oceny bezwarunkowej)?

4, KRYTERIA PREMIUJACE




kryterium 1: ...
waga punktowa: ..... |:| AR |:| NIE pkt
kryterium 2: ...
waga punktowa: .... |:| TAK |:| NIE pkt
kryterium 3: ...
waga punktowa: .... |:| TAK |:| NIE pkt
taczna liczba uzyskanych punktéw za spetnianie kryteriow premiujacych pkt
UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW PREMIUJACYCH:
5. taczna liczba uzyskanych punktow (ocena bezwarunkowa + punkty premiujace) pkt
6. taczna liczba uzyskanych punktéw (ocena warunkowa + punkty premiujace) pkt
7. Proponowana kwota dofinansowania® PLN

PODSUMOWANIE OCENY (UZASADNIENIE):

' W przypadku oceny bezwarunkowej jest tozsama z kwotg z wniosku o dofinansowanie
W przypadku oceny warunkowej jest tozsama z kwotg z pkt IV.5.




F WYNIK OCENY PO PROCESIE NEGOCJACJI (jesli dotyczy)

1. negocjacji) wniosek o dofinansowanie

WERYFIKACJA PROJEKTU W ZAKRESIE SPEENIENIA OCENY WARUNKOWEJ w oparciu o uzupetniony (po etapie

SUMA KONTROLNA WNIOSKU PO PROCESIE NEGOCJACII

[ ]speenia [ ] speenia czesciowo [ ] nie speenia

2. LACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW ZA CZESC MERYTORYCZNA

Nazwa kryterium

Koricowa liczba przyznanych
punktéw po etapie negocjacji

1. Analiza problemowa i zgodnos¢ projektu z wtasciwymi celami szczegétowymi RPOWP, w tym:

a) analiza zidentyfikowanych kwestii problemowych

b) trafnos¢ doboru celu gtéwnego projektu i sposobu w jaki projekt przyczyni sie do osiggniecia wtasciwych celéw
szczeg6towych RPOWP.

2. Adekwatnos¢ doboru grupy docelowej do wiasciwego celu szczegétowego RPOWP, w tym opis:

a) istotnych cech uczestnikdw (oséb lub podmiotéw), ktérzy zostang objeci wsparciem, potrzeb i oczekiwan
uczestnikow projektu w kontekscie wsparcia, ktére ma by¢ udzielane w ramach projektu, a takze barier, na ktére
napotykajg uczestnicy projektu

b) sposobu rekrutacji uczestnikdw projektu, w tym kryteriéw rekrutacji i kwestii zapewnienia dostepnosci dla oséb z
niepetnosprawnosciami

3. Trafnos¢ opisanej analizy ryzyka nieosiggniecia zatozen projektu, w tym opisu:

a) sytuacji, ktérych wystapienie utrudni lub uniemozliwi osiggniecie wartosci docelowej wskaznikdw rezultatu, a takze
sposobu identyfikacji wystapienia takich sytuacji (zajscia ryzyka)

b) dziatan, ktére zostang podjete, aby zapobiec wystgpieniu ryzyka i jakie bedg mogty zostaé podjete, aby
zminimalizowac¢ skutki wystapienia ryzyka

4. Trafnos¢ doboru i opisu zadan przewidzianych do realizacji w ramach projektu, w tym opisu:

a) zasadnosc potrzeby realizacji zadan

b) wartosci wskaznikéw, ktére zostang osiggniete w ramach zadan oraz adekwatnosé ich doboru i opisu w kontekscie
realizacji whasciwego celu szczegétowego RPOWP

c) sposobu, w jaki zostanie zachowana trwatos¢ projektu (o ile dotyczy)

d) uzasadnienia wyboru partneréw do realizacji poszczegdlnych zadan (o ile dotyczy).

5. Zaangazowanie potencjatu wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy), w tym w szczegélnosci:

a) zasobow finansowych, jakie wniesie do projektu projektodawca i partnerzy (o ile dotyczy),

b) potencjatu technicznego, w tym sprzetowego i warunkow lokalowych wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy) i
sposobu jego wykorzystania w ramach projektu, a takze zdolnosci do ptynnej obstugi finansowej projektu,

c) potencjatu kadrowego wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy) i sposobu jego wykorzystania w ramach projektu
(kluczowych osdb, ktdre zostang zaangazowane do realizacji projektu oraz ich planowanej funkcji w projekcie).

6. Adekwatnos$¢ opisu potencjatu spotecznego wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy) do zakresu realizacji
projektu, w tym uzasadnienie dlaczego doswiadczenie wnioskodawcy i partneréw (o ile dotyczy) jest adekwatne do
zakresu realizacji projektu, z uwzglednieniem dotychczasowej dziatalnosci wnioskodawcy i partneréw (o ile
dotyczy) prowadzonej:

a) w obszarze wsparcia projektu,

b) na rzecz grupy docelowej, do ktérej skierowany bedzie projekt oraz

c) na okreslonym terytorium, ktérego bedzie dotyczyc realizacja projektu.

7. Adekwatnos¢ sposobu zarzadzania projektem do zakresu zadan w projekcie

8. Prawidtowos¢ sporzadzenia budzetu projektu, w tym:

a) kwalifikowalnosé wydatkow,

b) niezbednos¢ wydatkéw do realizacji projektu i osiggania jego celow,

c) racjonalnos¢ i efektywnos¢ wydatkdw projektu (relacja naktad-rezultat),

d) poprawnos¢ stosowania kwot ryczattowych (o ile dotyczy),

e) poprawnosc¢ formalno-rachunkowa sporzadzenia budzetu projektu.
Wydatki w projekcie sa zgodne z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020

SUMA UZYSKANYCH PUNKTOW

3. LACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW ZA SPELNIANIE KRYTERIOW PREMIUJACYCH




4. | OSTATECZNA LICZBA PUNKTOW OGOLEM (suma pozycji 2 i 3)
UZASADNIENIE
5. | OSTATECZNA KWOTA DOFINANSOWANIA

miejscowosc, data




